O°zbek magqollarida ot obrazi alohida o‘rin egallaydi. Masalan, “Of - yigitming ganoti " maqoli otning
inson hayotidagi ahamiyatini ifodalaydi. Bu xalgning tarixan chorvachilik bilan shug‘ullanganini ko‘rsata-
di. It obrazi esa turlicha ma’noda ishlatiladi: “Ir hurar, karvon o ‘tar” maqoli tanqid va g‘iybatlarga ¢’tibor
bermaslik kerakligini bildiradi [4;207-b.].

Eshak obrazi, ko‘pincha, nodonlik yoki sabr timsoli sifatida ishlatiladi: “Eshakka atlas yopsa ham
eshakligicha qoladi”, Tuya esa chidamlilik va og‘ir mehnat ramzi hisoblanadi: “7Tuyaning dumi yerga teg-
mas”.

Yovvoyi hayvonlardan bo‘ri va tulki obrazlari keng tarqalgan. Masalan, “Bo ‘rini gancha bogma,
o ‘rmon sari qaraydi ” maqoli inson tabiati o°zgarmasligini anglatadi. Tulki esa ayvorlik ramzi: “Tulkining
hiylasi ko ‘p.” Ba’zi hayvon nomlari esa juda kam qo‘llanadi: itbaliq, kaltakesak, chuvalchang kabi birliklar
magollarda deyarli uchramaydi. Bu ularning xalq hayotida ramziy ahamiyati past bo‘lganini ko‘rsatadi. Qi-
vosiy tahlil natijalari shuni ko‘rsatadiki, ingliz va o‘zbek magqollarida hayvon obrazlari orqali inson xulqi
tasvirlansa-da, ularning tanlanishi milliy madaniyat bilan belgilanadi. Ingliz tilida umumiy obrazlar (bird,
animal) ko*proq ishlatilsa, o‘zbek tilida aniq hayvon nomlari ustunlik giladi. Bu esa o°zbek xalqining tabiat
va xo‘jalik faoliyati bilan yaqin alogasini aks ettiradi.

Xulosa va takliflar. (Conclusion/Recommendations). Tadqiqot natijalari shuni ko‘rsatadiki, zoo-
komponentli magollar ingliz va o‘zbek xalglarining lingvomadaniy tajribasini aks ettiruvchi muhim pare-
miologik birliklardir. Hayvon obrazlari orqali insoniy fazilatlar, axloqiy qadriyatlar, ijtimoiy xulg-atvor va
hayotiy tajribalar umumlashtiriladi, shuningdek, ulaming ma’nosi va metaforik boyligi xalglarning tarixiy,
madaniy va ijtimoiy kontekstlari bilan chambarchas bog‘liq bo‘ladi. Masalan, ingliz magollarida sher, qush
voki tulki kabi hayvonlar ko‘pincha jasorat, erkinlik, aql-zakovat kabi fazilatlar bilan bog‘lanadi, o‘zbek
magollarida esa qoplon, quyon yoki burgut kabi hayvonlar ko‘proq xalgning kundalik hayoti, mehnatga
munosabat, ijtimoiy tajriba va axloqiy qadriyatlar bilan uzviy bog‘lanadi.

Shu bois zookomponentli magollar orqali inson tafakkuri va obrazli fikrlashning milliy xususiyatlari
aniglanadi. Ular lingvokulturologik jihatdan til va madaniyat o‘rtasidagi uzviy bog‘liglikni ochib beruvchi
muhim manba sifatida xizmat giladi. Hayvon obrazlarining frazeologik ishlatilishi, metaforik boyligi va
semantik qatlamlari tahlil gilinib, xalqlaming dunyoqarashi, axloqiy qadriyatlari va mentaliteti o‘rganiladi.

Shuningdek, zookomponentli maqollar qivosiy tahlil orqali ingliz va o‘zbek xalglari o‘rtasidagi umu-
miylik va farglami aniglash imkonini beradi. Bu esa ikki til va madaniyat o‘rtasidagi universallik va milliy-
lik jihatlarini ko‘rsatadi, shuningdek, til orqali ifodalangan obrazli tafakkur va madaniy gadriyatlarni chu-
qurroq anglashga yordam beradi.
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FE’L LEKSIKASIDA KONNOTATIV MA’NO VA UNING STRUKTURAVIY IFODASI:
O°‘ZBEK, RUS VA INGLIZ TILLARI QIYOSI

Annotatsiya. Maqolada fe 'l leksikasida konnotatsiya (baholovchi, emotsional-ekspressiv va uslubiy
qatlamlar) o ‘zbek, rus va ingliz tillari materialida giyosiy tahlil gilinadi. Sodda, yasama va qgo ‘shma fe 'llar
misolida konnotativ farqlar “neytral — rasmiy/eufemistik — so ‘zlashuv/sleng” shkalasida tasniflanadi. Nati-
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Jjalar o zbek tilida affiksatsiya va yordamchi fe lli analitik birliklar, rus tilida prefiksatsiya va stilistik sino-
nimiya, ingliz tilida esa phrasal/light-verb konstruksiyalari registrni belgilashda yetakchi ekanini ko ‘rsa-
tadi [1], [2], [4].

Kalit so‘Zlar: konnotatsiya, fe’l, registr, sodda fe’l, yasama fe’l, qo ‘shma fe’l, giyosiy tahlil.
KOHHOTATHUBHOE 3HAUYEHUE B I'TATOJIbHO! JEKCUKE U ET'O CTPYKTYPHAS
PENPE3EHTAILIASA: COIIOCTABJIEHHUE Y3EEKCKOI'O, PYCCKOI'O I AHIJIMIACKOI'O
A3bIKOB

Annomayus. Cmames paccmampueaem KOHHOMAYUIO 21020108 8 Y30eKCKOM, PYCCKOM U AHIUll-
CKOM A3bIKAX HA MAMepudie npoCcmoix, NPOU3BOOHBIX U COCMABHBIX 21a20bHbIX eOunuy. [lokasano, umo
KOHHOMAMUGHbIE PA3IUHUS 8 MPEX A3BIKAX OPSAHUIYIOMCS NO ULKATE « HEUMPATbHOE — OPUYUATLHO-26¢he-
MUCIUYECKOEe — PA320BOPHOE/CIeHE », OOHAKO PeCypChl PA3IUYHbL: Y30eKCKUT Yauje UCNOIb3yem aHATUmU-
YecKue KOMIIEKCHL ¢ 6CNOMOSAMENbHBIMU 2NACONAMU, PYCCKUL — NPUCIIAGKY U CIMUAUCIUYECKI MAPKUPO-
8aHHBIC CUHOHUMDL, anenutickuti — phrasal verbs u light-verb couemanus [1], [6], [8].

Knrwuegoie crnosa: konnomayus, enazon, pecucmp, npocmoie 2iaeosl, NPOU3G0OHbIE 21A20bl, COC-
MasHwie 2NA20bl, CONOCMABUMENbHBIT AHANU3.

CONNOTATIVE MEANING IN THE VERB LEXICON AND ITS STRUCTURAL
REPRESENTATION: A COMPARISON OF UZBEK, RUSSIAN AND ENGLISH

Annotation. This paper compares connotation in Uzbek, Russian and English verb lexicon, focusing
on simple, derived and compound verbs. It shows that connotative contrasts typically follow a “neutral—
formal/euphemistic—colloquial/slang™ cline, but the dominant mechanisms differ: Uzbek relies on
derivation and auxiliary-based analytic complexes, Russian on prefixation and stylistic synonymy, and
English on phrasal/light-verb constructions [1], [4], [6].

Keywords: connotation, verb lexicon, register, simple verbs, derived verbs, compound verbs, con-
trastive analysis.

Kirish (Introduction). Fe’l Ieksikasida konnotativ ma’no masalasi zamonaviy qiyosiy tilshunoslik-
ning eng murakkab va qiziqarli yo‘nalishlaridan biridir. Konnotatsiva — bu so‘zning asosiy (denotativ)
ma’'nosiga qo‘shimcha ravishda qo‘shiladigan emotsional, ekspressiv, baholovchi va stilistik bo‘yoqlar
majmuyidir. O°zbek, rus va ingliz tillari misolida fe’llarning konnotativ strukturasini tahlil gilish har bir
xalgning dunyoqarashi va lisoniy tafakkuridagi o‘ziga xosliklarni ochib beradi.

Fe’l ma’nosining konnotativ qismi odatda quyidagi to‘rtta komponentdan tashkil topadi:

1. Emotsional component. So‘zlovchining subyektiv his-tuyg‘ularini (xursandchilik, nafrat, g*azab)
ifodalaydi.

2. Baholovchi (aksilogik) component. Harakatni ijobiy yoki salbiy (yaxshi/yomon) deb baholaydi.

3. Ekspressiv component. Harakatning jadallik darajasini (kuchli/kuchsiz) ko‘rsatadi.

4. Stilistik component. So‘zning gaysi nutqiy vaziyatga (rasmiy, so‘zlashuv, she’riy) tegishli ekan-
ligini belgilaydi.

Fe’l Ieksikasidagi konnotatsiva bu shunchaki “ma’no ustiga qo‘shimcha” emas, balki tilning milliy-
madaniy kodini tashuvchi elementdir. O°zbek tilida bu asosan sintetik (ichki qo‘shimchalar), rus tilida pre-
fiksik-suffiksal, ingliz tilida esa analitik va leksik usullar bilan strukturaviy shakllanadi. Fe’l konnotatsiyasi
shunchaki lingvistik hodisa emas, balki muayyan xalgning dunyoni anglash modelidir. O‘zbek tilida andi-
sha va hurmat kategorivalari fe’llarning konnotativ tarkibiga kuchli ta’sir qiladi (masalan, “rashrif buyur-
moq” vs “kelmog”). Rus tilida esa harakatning tugallanganligi va natijadorligi ko‘pincha subyektiv baho
bilan qorishib ketadi. Ingliz tilida konnotatsiya ko“proq ijtimoiy status va pragmatik vaziyatga bog‘liq bo°-
lib, so‘zlovchining madaniy gatlamini belgilab beradi.

Denotatsiya harakatning “nima bo‘ldi?” mazmunini bildirsa, konnotatsiya “qanday baholandi, qaysi
registrda aytildi, ganday munosabat ifodalandi?” qatlamini anglatadi [1]. Fe’llarda bu farq keskin: ayni vo-
gea rasmiylashtirilishi (mitigatsiya), kuchaytirilishi yoki kinoyaviy tus olishi fe’l tanloviga bog‘liq.
Masalan, o°zbek tilida o‘lmoq neytral, vafot etmoq rasmiy-eufemistik; rus tilida ymepers neytral, ckon-
yatbed rasmiy; ingliz tilida die neytral, pass away eufemistik, kick the bucket esa slang/hazil birlik sifatida
baholanadi [2], [6]. Magolaning magsadi o°zbek, rus va ingliz tillarida sodda, yasama va qo‘shma fe’llarda
konnotatsiya qanday vositalar orgali yuzaga kelishini qiyosiy ko‘rsatish va tarjima hamda til o‘qitish uchun
tavsiyalar ishlab chiqishdir. Tadqiqot savollari: (1) uch tilda konnotativ farglar qaysi sinonimik gatorlarda
bargarorroq? (2) so‘z yasalishi (affiks/prefiks) konnotatsiyani qanday kuchaytiradi? (3) ko‘p so‘zli fe’l
konstruksiyalari registrni ganday “sozlaydi™?

Mavzuga oid adabiyotlarning tahlili (Literature review). Konnotatsiya leksik semantikada “aso-
siy ma'noga qo‘shimcha” baholovchi/assotsiativ komponentlar sifatida talgin qilinadi [1], [15]. Prag-
malingvistika bu komponentlar nutqda odatiylashgan fon ma’nosi sifatida ishlashini ko‘rsatadi [14]. Kor-
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pus vondashuvlarida esa semantik prosodiya goyasi (so‘zning tipik kollokatsion muhitidan kelib chiga-
digan ijobiy/salbiy “halo”) muhim o‘rin tutadi [3], [4], [3].

Eufemizm/disfemizm tadqiqotlari konnotatsiyaning ijtimoiy-axloqiy o‘lchamini ochib beradi: tabu
ma’nolar yumshatiladi yoki keskinlashtiriladi [2]. Fe’l tizimida konnotatsiya ko*pincha so‘z yasalishi va
analitiklik bilan bog‘lanadi: rus tilida prefiksatsiya va stilistik sinonimiya [8], [9], o‘zbek tilida esa yor-
damchi fe’lga tayangan analitik konstruksiyalar hamda affiksatsiya pragmatik ma’nolami farqlashga xiz-
mat giladi [11], [12], [13].

Tadqiqot metodologiyasi (Research Methodology). Tadqiqot giyosiy-sifat (qualitative) dizaynda
olib borildi. Material sifatida izohli lug‘atlar, ma’lumotnoma grammatikalar va stilistik qo‘llanmalardagi
tipik misollar tanlandi [6], [9], [10], [11]. Fe'llar uch turga ajratildi: sodda, yasama va qo‘shma (analitik,
light-verb, phrasal-verb). Tahlilda komponent tahlili va kontekstual-parafraz qo‘llanib, har bir birlik registr
(rasmiy/neytral/so‘zlashuv/slang) bo‘yicha belgilandi.

Tahlil va natijalar (Analysis and results). 1) sodda fe’llar. Sodda fe’llar ko*pincha neytral bazani
beradi, biroq sinonimik qator ichida registr o‘zgarishi keskin bo‘lishi mumkin. DEATH freymida uch tilda
ham rasmiy-eufemistik va slang/hazil variantlar mavjud. SPEECH freymida ham shunday: say/declare/
blurt; ckazars/3asBure/IsnHYTH, aytmog/bayon etmogq/gapirib tashlamoq kabi gatorlar nutq egasining
munosabatini ko‘rsatadi [2], [15].

1-jadval
“O‘lim/Death” freymi bo‘yicha konnotativ variantlar (o‘zbek—rus—ingliz qiyosi)
Registr O‘zbek tili Rus tili Ingliz tili
Rasmiy/eufemistik V?fOt ctmog; olamdan CROFMATBCA, Y HTH H3 pass away; depart this life
0°tmoq JKH3HU
Neytral 0°‘lmoq YMCPETh die
So‘zlashuv ketib qolmog; o°lib TIOMEPETH be gone (informal)
ketmoq
Slang/hazil xalq og°zaki iboralar CBITPaTh B SIIUK kick the bucket
2-jadval
Uchtillik giyosda konnotatsiyani kuchaytiruvchi asosiy vositalar
Til Vosita Misol Konnotativ effekt
O zbek Affiksatsiya yomonlashmog / baholash yo*nalishi
yaxshilanmoq
O‘zbek Yordamchi fe’l vafot etmoq ceufemizm/mitigatsiya
Rus Prefiksatsiya 3aKPHUIATH; PA30PAThCS intensivlik/ekspressivlik
Ingliz Phrasal/light verb pass away; kick the bucket tabu avoidance/slang

4) Tarjima xavflari. Denotatsiya mos kelgan tagdirda ham, konnotativ profil mos kelmasa, tarjima
dag‘allashishi yoki ortigcha yumshashi mumkin. Shuning uchun mugqobil birlik tanlashda “denotatsiya +
registr + baho” uchligi birgalikda tekshirilishi tavsiya etiladi [2], [6].

Xulosa va takliflar (Conclusion/Recommendations). Xulosa qilib aytganda, uch tilda fe’l konno-
tatsiyasi umumiy registr shkalasiga tayansa-da, uni amalga oshiruvchi vositalar farglanadi. O‘zbek tilida
affiksatsiya va yordamchi fe’l asosidagi analitik konstruksivalar, rus tilida prefiksatsiya va stilistik sinoni-
miya, ingliz tilida esa phrasal/light-verb modellari yetakchi. Amaliy tavsiyalar: (1) tarjimada konnotativ
profil alohida tekshirilsin; (2) darslarda fe’llar registr bo‘yicha juftliklarda berilsin; (3) izohli lug*atlarda
registr-belgilar tizimlashtirilsin. Kelgusida semantik prosodiyani korpus asosida tekshirish muhim [3], [4].
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HOZIRGI XITOY TILI QUYOSH ENERGETIKASI TERMINLARI HOSIL BO‘LISHIDA

AFFIKSATSIYA USULINING O‘RNI

Annotatsiya. Mazkur tadgiqot hozirgi xitoy tilida quyosh energetikasi terminlarining hosil bo ‘lishida
affiksatsiya usulining o ‘rnini o ‘rganishga bag ‘ishlangan. Ishda affiksal so ‘z yasalish jarayonining termino-
logik tizimdagi ahamiyati aniglanadi. Xitoy tilida yarim affikslar va so 'z yasovchi suffikslar yordamida ho-
sil gilingan terminlarning o ‘ziga xos jihatlari ko ‘rib chigiladi. Tadgiqot natijalari soha terminologiyasini
tizimlashtirish hamda xitoy tilshunosligida so ‘z yasalish jarayonlarini chuqurroq anglashga xizmat qgiladi.

Kalit so‘zlar: quyosh energetikasi, xitoy tili so‘z yasash usullari, affiksatsiya usuli, prefiks, sufiks.

Kapnmosa Xypmmaa Adaypamuaosaa (Jokropant TamkeHTCKOro rocy1apcTBeHHOT0 YHHBEPCHTETA

BocTOKOBeqeHn; E-mail: botanichkahurshika@gmail.com) .
APPUKCALIMS KAK CITIOCOB OBPA3OBAHHWA TEPMHUHOB COJTHEYHOU

HEPTETUKHA B COBPEMEHHOM KUTAVCKOM S3BIKE

AnHomauus. /lannoe ucciedoeanue noceauieHo uyHeHuo poiu cnocoba aggurcayuu 6 00pazo-
BaHUU MEPMUHOB COTHEYHOT IHePLeMUKI 68 COBPEMEHHOM KUMAICKOM A3bike. B pabome onpedensemcs
3HAYeHUe APPUKCATLHO20 CI0800OPA30BAHU 8 MePMUHONI02UYecKOl cucmeme. Paccmampuearomes oco-
beHHOCMU MePMUHO8, 00PA308AHHBIX C NOMOUBLIO NOJY-APUKCOE U CLOB00OPA308amMeNbHBIX CYPhuKCcos
6 Kumatickom sa3vixe. Pe3yibmamol uccie006anus cnoco6Ccmeyiom cUcmeMamu3ayu MmepmMuHoI0UU OaH-
HOTL 06nacmu, a maxce bonee 2y 60KOMY NOHUMAHUIO NPOYECCO8 CLOBOOOPAZ0BAHIUS 8 KUMATICKOM A3bIKO-
SHAHUU.

Knrouesovie cnosa: conneunas snepeus, memoonl CL08000pA306AHUL 8 KUMATICKOM A3biKke, Apux-
cayus, npegpurc, cypguxc.

Karimova Khurshida Abdurashid qizi (PhD student of Tashkent State University of Oriental Studies
Tashkent, Republic of Uzbekistan; Email: botanichkahurshika@gmail.com)
AFFIXATION AS A WORD-FORMATION METHOD IN MODERN CHINESE SOLAR
ENERGY TERMINOLOGY

Annotation. This research is devoted to studying the role of affixation in the formation of solar
energy terminology in modern Chinese. The study identifies the significance of affixal word formation
within the terminological system. It examines the specific features of terms formed with the help of semi-
affixes and derivational suffixes in the Chinese language. The results of the research contribute to the
systematization of terminology in this field and to a deeper understanding of word-formation processes in
Chinese linguistics.

Keywords: solar energy, Chinese word formation methods, affixation, prefix, suffix.

Kirish. An’anaviy tarzda “so‘z yasalishi” deb mavjud bo‘lgan til birliklari asosida yangi so‘zlarning
hosil qilinishiga aytiladi. Shunga asosan, so‘z yasalishi tilning lug‘aviy tarkibining turli usullar bilan boyi-
tilishi sifatida tushuniladi [5;27-b.].

Grammatikaning tarkibiy gismi hisoblangan so‘z yasalishi grammatik gonuniyatlarga asoslangan
holda yangi so‘z hosil qilish usullaridir. So‘z yasalishi til leksik fondini boyituvchi va rivojlantiruvchi eng
asosiy yo‘llardan hisoblanadi [22].

Xitoy tilida so‘z yasash hagida I.Oshanin [10], A.Dragunov [7], N.Korotkov [11], V.Solntsev [13],
A Xamatova [14], V.Gorelov [8], O Frolova [9], I.Klenin [12] kabi tilshunos olimlar o‘z tadgiqotlarida ba-
tafsil yoritganlar. Xususan, V.Gorelov xitoy tilida so‘z yasalishning leksik-semantik, leksik-morfologik,
morfologik, morfologik-sintaktik, morfologik-fonetik, leksik-semantik usullarini hamda reduplikatsiya va
kontraksiya hodisalarini ko‘rib chiggan. O.Frolova esa so°z yasalishining morfologik, sintaktik, fonetik va
konversiya usullarini alohida ko‘rsatib o‘tgan.
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