Tahlil va natijalar. Tahlil natijalari ingliz va o‘zbek tillaridagi sog‘ligni saglash kampaniyalarida
sezilarli multimodal farqlar mavjudligini ko‘rsatdi. Ingliz tilidagi kampanivalarda “Protect yourself™, “Get
vaccinated” kabi bevosita va imperativ murojaatlar ustun bo‘lib, individual mas’uliyatga urg‘u beriladi.
Statistik ma’lumotlar va faktlarga asoslangan argumentatsiya keng qo‘llaniladi. O°zbek tilidagi kampaniya-
larda esa bilvosita va maslahatga yo‘naltirilgan ifodalar ko‘proq uchraydi. “Sog‘lom oila — mustahkam
jamiyat” kabi iboralar orqali sog‘liq masalasi kollektiv qadriyatlar bilan bog‘lanadi. Vizual jihatdan ingliz
kampaniyalarida minimalistik dizayn, o‘zbek kampaniyalarida esa emotsional va ijtimoiy mazmunga boy
tasvirlar ustuvor ekanligi aniglandi.

Muhokama. Natijalar sog‘ligni saglash kampaniyalarida multimodal kommunikatsiya madaniy ji-
hatdan shartlanganligini tasdiglaydi. Ingliz sog‘liq diskursidagi imperativ strategiyalar va vizual minima-
lizm individualizm va ratsional qaror gabul qilish modeliga mos keladi. O‘zbek sog‘liq diskursida esa kol-
lektivizm, oila markaziyligi va ijtimoiy birdamlik asosiy omil sifatida namoyon bo‘ladi. Shu bois sog‘liq
kampaniyalarida universal multimodal modeldan foydalanish har doim ham samarali bo‘lavermaydi. Prag-
matik va vizual vositalaming madaniy moslashuvi kommunikatsiya samaradorligini belgilovchi muhim
omil hisoblanadi.

Xulosa. Magqolada ingliz va o‘zbek tillaridagi sog‘ligni saglash kampaniyalarida multimodal mada-
niy moslashuvning ahamiyati yoritildi. Tadqiqot natijalari pragmatik va vizual elementlarning madaniy
qadriyatlar bilan uzviy bog‘ligligini ko‘rsatdi. Ushbu xulosalar sog‘ligni saglash sohasida madaniy jihatdan
mos va samarali kommunikatsiya strategiyalarini ishlab chigishda muhim ilmiy-amaliy ahamiyatga ega.
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Xushiyeva Nargis Tashpulatovna (Abdulla Qodiriy nomidagi Jizzax davlat Pedagogika universiteti
“Roman-german tillari” kafedrasi dotsenti v/b; xushivevanargis@gmail.com)
INGLIZ VA O‘ZBEK TILLARIDA GAP STRUKTURASINI QAYTA ISHLASHNING
NEVROLINGVISTIK ASOSLARI

Annotatsiya. Mazkur maqolada ingliz va o‘zbek tillarida gap strukturasining inson miyasi tomoni-
dan qayta ishlanishi nevrolingvistik nuqtayi nazardan tahlil gilinadi. Tadqiqot ingliz tilining qat’iy so‘z tar-
tibiga ega analitik til ekanligi hamda o‘zbek tilining agglutinativ va nisbatan erkin so‘z tartibli til ekanligi
bilan bog‘liq tipologik farqlarga asoslanadi. Qiyosiy tahlil natijalari ingliz tilida sintaktik gayta ishlash, aso-
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san, so‘z tartibiga, o°zbek tilida esa morfologik ko‘rsatkichlarga tayangan holda amalga oshishini ko‘rsa-
tadi. Ushbu farglar sintaktik jarayonda miya hududlarining turlicha faollashuviga olib keladi.

Kalit so‘zlar: nevrolingvistika, gap strukturasi, sintaktik gayta ishlash, ingliz tili, o ‘zbek tili.
Xymmesa Hapruc Tammyarosna (Jzkm3akckuii rocyAapCTBEHHBII MeAATOrHYECKHii YHIBEPCHTET
mMenn A0ayuts1 Kaaeipu, kadgeapa poMancko-repMaHCKHX SI3BIKOB, A0TIeHT; Xushivevanargis@gmail.com)
HEPOJIMHI BUCTUYECKHUE OCHOBBI OBPABOTKH CTPYKTYPBI IIPEJIJIOKEHHUS B
AHI'JIMAICKOM U Y3BEKCKOM SI3BIKAX

Annomayus. B cmamve paccmampuearomes HeupoIuHe8uCmuyeckue ocobeHHocmu 06pabomxu
CMPYKIMY Dbl NPEONOHCEHUS 8 AHSTUTICKOM U Y30eKcKoMm A3bikax. Hccnedoeanue 0CHOBAHO HA MUNOIOSUYEC-
KUX DABTULUAX MEHCOY AHANUMUYECKUM AHETUTICKUM A3bIKOM ¢ QUKCUPOBAHHBIM NOPIOKOM CIO8 U (220~
MUHAMUBHBIM Y30EKCKUM A3bIKOM C OMHOCUMENbHO C80O00HBIM NOPAOKOM €1086. Pe3yibmamul conocma-
BUMENBHO20 AHANU3A NOKA3LIBAIOM, YMO 8 AHRTUUCKOM SA3bIKe CUHMAKCUYeCKds o6pabomxa 6 bonvuiel
cmeneHu onupaemes Ha TUHEHbIT NOPAOOK ClI08, MO20d KAK 8 Y30eKCKOM A3bIKe KII0YeYI0 POJlb USparom
Mopghonozuueckue nokazament. Yrazauuvie pasnuyus 00ycio8iuearom pasiuiHyo aKkmueayuio MO3206bix
odnacmeti, Y4acmeyowux 6 CUHMAKCUYecKoli oopabomke.

Knrwouesvie cnosa: netipoiune8ucmuka, Cmpykmypa npeonoXceHus, Cunmaxkcuyeckas o6pabomxa,
aHeRUTICKUT A3bIK, Y30eKCKutl A3biK.

Xushiyeva Nargis Tashpulatovna (Jizzakh State Pedagogical University after named Abdulla Kodiriy
Romance-Germanic Languages Department Associate Professor; xushivevanargis@gmail.com)
NEUROLINGUISTIC FOUNDATIONS OF SENTENCE STRUCTURE PROCESSING IN
ENGLISH AND UZBEK

Annotation. This article examines the neurolinguistic mechanisms underlying sentence structure
processing in English and Uzbek. The study is based on typological differences between English as an
analytic language with a fixed word order and Uzbek as an agglutinative language with a relatively free
word order. The comparative analysis demonstrates that syntactic processing in English relies primarily
on linear word order, whereas in Uzbek it is largely driven by morphological markers. These differences
result in distinct patterns of neural activation during syntactic processing.

Keywords: neurolinguistics, sentence structure, syntactic processing, knglish language, Uzbek
language.

Kirish. Nevrolingvistika til va inson miyasi o‘rtasidagi murakkab bog‘liglikni o‘rganadigan fanlar-
aro soha bo‘lib, uning muhim yo‘nalishlaridan biri gapni qayta ishlash jarayonidir. Tadgiqotlar shuni ko‘r-
satadiki, gapni tushunish jarayoni chap yvarim shardagi bir gator miya hududlari, xususan Broka va Vernike
zonalari faoliyati bilan bog‘liq. Mavjud nevrolingvistik tadqiqotlarning aksariyati ingliz kabi Indo-yevropa
tillariga bag‘ishlangan bo‘lib, tipologik jihatdan farqli tillar kam o‘rganilgan. Ingliz va o‘zbek tillari o‘rta-
sidagi so°z tartibi va morfologik tizimdagi keskin farqlar sintaktik qayta ishlashning neyron mexanizmlarini
qiyosiy o‘rganish uchun qulay imkoniyat yaratadi. Ushbu tadgiqotning magsadi aynan shu tipologik farq-
larning miya tomonidan gapni qayta ishlash jarayoniga ta’sirini aniglashdan iborat.

Adabiyotlar tahlili. Ko‘plab tadqiqotlarda Broka zonasi gap strukturasini tuzish va sintaktik inte-
gratsiya bilan bog‘liq asosiy hudud sifatida ¢tirof etiladi. Neurobiology of Language jurnalida chop etilgan
tadqiqotlar (2020, 2021, 2022) sintaktik murakkablik oshgani sari ushbu hudud faolligining kuchayishini
ko‘rsatadi. Zhao va hammualliflar (2025) sintaktik iyerarxiya va bog‘ligliklarni qayta ishlashda frontal-
temporal neyron tarmoqlarning muhimligini ta’kidlaydi. Ingliz tiliga oid nevrolingvistik tadgiqotlar asosan
qat’iy so‘z tartibiga tayangan sintaktik gayta ishlashni tahlil giladi. Fujita va Cunnings (2021, 2024) ishlari
ingliz tilida so°z tartibining buzilishi yoki uzoq masofali bog‘lanishlar kognitiv yuklamani oshirishini ko‘r-
satadi. Shuningdek, Cunnings va Fujita (2022) tadqiqotlari sintaktik interferensiya va qayta tahlil jarayon-
larining neyron asoslarini yoritadi. Morfologik boy tillar bo*yicha olib borilgan tadqiqotlar esa boshga sin-
taktik strategiyalar mavjudligini ko‘rsatadi. Kim va hamkorlar (2024) infleksion morfologiyani qayta ish-
lashda qo‘shimcha neyron resurslar ishga tushishini aniqlagan. Krogh (2025) esa sintaksisni ishchi xotiraga
ortigcha yuklamasdan gayta ishlash mumkinligini MEG ma’lumotlari asosida isbotlaydi. Bu natijalar agg-
lutinativ tillar, jumladan, o‘zbek tili uchun ham dolzarb hisoblanadi. O‘zbek tiliga oid nevrolingvistik tadqi-
qgotlar soni hozircha cheklangan bo‘lsa-da, Xurramova (2025) ishlarida ingliz va o°zbek tillari qiyosiy nuq-
tayi nazardan tahlil gilinib, o‘zbek tilida morfologik ko‘rsatkichlarning ustuvorligi ta’kidlanadi. Ushbu tad-
qiqotlar o°zbek tilida gapni qayta ishlash jarayoni so‘z tartibiga nisbatan kamroq bog‘ligligini nazariy jihat-
dan asoslaydi.
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Metodologiya. Tadqiqot nazariy-qiyosiy metod asosida olib borildi. Unda nevrolingvistika, psixo-
lingvistika va kognitiv neyrofanga oid ilmiy manbalar tizimli tahlil gilindi. fMRI va EEG tadqiqotlari nati-
jalariga alohida e’tibor qaratildi. Shuningdek, ingliz va o°zbek tillarining sintaktik tuzilmalari qiyosiy tahlil
qilinib, so‘z tartibi, morfologik belgilanish va sintaktik moslashuvchanlik kabi omillar ko‘rib chiqildi. Olin-
gan nazariy va empirik ma’lumotlar asosida sintaktik qayta ishlashning universal va tilga xos jihatlari anig-
lashtirildi.

Natijalar. Tahlil natijalari shuni ko‘rsatadiki, ingliz va o‘zbek tillarida gapni qayta ishlash jarayoni
umumiy chap yarim shar neyron tarmog‘iga tayansa-da, ishlatiladigan strategiyalar farglanadi. Ingliz tilida
sintaktik qayta ishlash asosan qat’iy so‘z tartibiga bog‘lig bo‘lib, uning buzilishi miva faolligining oshishiga
olib keladi. O°zbek tilida esa grammatik munosabatlar, asosan, morfologik qo‘shimchalar orqali ifodalana-
di. Shu sababli so°z tartibining o°zgarishi sintaktik tushunishga kamroq ta’sir giladi. Ingliz tilida kognitiv
yuklama ko*proq so‘z tartibi bilan, o‘zbek tilida esa morfologik murakkablik bilan bog‘liq ekani aniglanadi.

Muhokama. Olingan natijalar sintaktik gayta ishlashda universal neyron asos mavjudligini, ammo
bu asos har bir tilning grammatik xususiyatlariga moslashishini ko‘rsatadi. Ingliz tilida pozitsion axborot
ustuvor bo‘lsa, o°zbek tilida morfologik belgilar vetakchi rol o‘ynaydi. Bu holat gibrid nevrolingvistik mo-
dellamni qo‘llab-quvvatlaydi, va'ni miya bir xil anatomik tuzilishga ega bo‘lsa-da, til xususivatlariga qarab
turlicha ishlaydi. Natijalar ikkinchi tilni o‘rganish jarayonida yuzaga keladigan sintaktik qiyinchiliklarni
tushuntirishda ham muhim ahamiyatga e¢ga.

Xulosa. Tadqiqot ingliz va o‘zbek tillarida gap strukturasini gayta ishlash umumiy neyrobiologik
mexanizmlarga asoslanishini, biroq tilga xos strategivalar mavjudligini ko rsatdi. Ingliz tilida sintaktik qay-
ta ishlash so‘z tartibiga, o‘zbek tilida esa morfologik ko‘rsatkichlarga tayanadi. Ushbu natijalar nevrolin-
gvistika va qiyosiy tilshunoslik uchun muhim bo‘lib, aynigsa, ikkinchi tilni o°qitishda neyrolingvistik yon-
dashuvlarni qo‘llash zarurligini ko‘rsatadi. Kelgusida ingliz va o°zbek tillari ishtirokida eksperimental nev-
rotadqiqotlar o‘tkazish ushbu xulosalarni yanada mustahkamlashi mumkin.
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INGLIZ VA O‘ZBEK TILLARIDA TEGINISH SEZGISI BILAN BOG*‘LIQ
LEKSEMALARNING KOGNITIV VA LINGVOMADANIY XUSUSIYATLARI

Annotatsiva. Mazkur magolada ingliz va o ‘zbek tillarida teginish (taktil) sezgisini ifodalovchi lekse-
malar lingvokognitiv va lingvokulturologik yondashuv asosida tahlil gilinadi. Teginish sezgisi insonning
borligni idrok etishida muhim o ‘rin tutib, til orgali nafaqat jismoniy hissiyotlar, balki emotsional va ma-
daniy ma 'nolarni ham ifodalaydi. Tadgiqotda ikki til materiallari giyosiy jihatdan o ‘rganilib, umimiy va
milliy-madaniy xususiyatlar aniglanadi.

Kalit so‘zlar: teginish sezgisi, taklif leksemalar, lingvokognitiv tahlil, lingvokulturologiya, qiyosiy
tilshunoslik.
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JIMUHI'BOKOT'HUTHUBHOE U JIMHI'BOKYJIBTYPOJOI'MYECKOE UCCIEAOBAHHUE
A3BIKOBBIX EAUMHULL, PEITPEEHTUPYIOIIUX OCA3ATEJIBHOE BOCIIPUATHUE B
AHT'JIMFICKOM U Y3BEKCKOM SI3BIKAX

Annomayus. B cmamee npoeooumcs ananus aexcem, penpeseHmupyrouux ocasamenbHoe (Mmak-
MUIbHOE) BOCNPUAMUE 8 AHSIUTICKOM U Y30eKCKOM A3bIKAX, C NO3UYUL TUHEBOKOCHUMUGBHOZ0 U TUHSBOKYIb-
myponocuiecxko2o nooxooos. Ocazanue paccmampueaemcs Kaxk 0OHA U3 KIH0YeEbIX YOpM YYECMBEHHO20
NO3HAHUS OeTICMEUMENbHOCIIL, NOCPEOCMEOM KOMOPOIL A3bIK OMPAdHCAE He MONbKO Qu3uiecKue ouyuje-
HUS, HO U IMOYUOHAIbHO-OYEHOUHbIE U KYIbMYPHO 00YCI06IeHHbIe CMbICAbL. B pamkax ucciedoeanus ocy-
wecmenaemes ConoCmasumenbHolll AHATU3 A3bIKOBO2O MAMEPUANA 08YX S3bIKOS, 8 Pe3YVIbmdame 4e20 Gbi-
AGNAIOMCS KAK YHUBEPCATIbHBIE, MAK U HAYUOHATLHO-KYIbIMYPHBIE OCOOEHHOCIL.

Knrwouesvie crnosa: ocasamenvroe eocnpusmile, MAaxmuibHbie JeKCeMbl, TUHCBOKOSHUMUGHDIT AHA-
JIU3, TUHSBOKYILIYPONORUS, CONOCMABUMENbHOE A3bIKOZHAHUE.

Anorboeva Dilshodabona Shavkat kizi (Lecturer at the Andijan branch of Kokand University;
e-mail:dilyushaanarboyeva.@gmail.com)
COGNITIVE AND LINGUOCULTURAL CHARACTERISTICS OF LEXEMES ASSOCIATED
WITH THE SENSE OF TOUCH IN ENGLISH AND UZBEK

Annotation. The article presents an analysis of lexemes representing tactile perception in the English
and Uzbek languages from linguocognitive and linguocultural perspectives. The sense of touch is viewed
as a fundamental mode of human perception of reality, through which language conveys not only physical
sensations but also emotionally evaluative and culturally conditioned meanings. The study employs a
comparative analysis of linguistic material from both languages, identifying both universal and national-
cultural features.

Keywords: tactile perception, tactile lexemes, linguocognitive analysis, linguoculturology, compara-
tive linguistics.

Kirish. So‘nggi yillarda til va tafakkur o°rtasidagi uzviy bog‘liglikni o°‘rganishga qaratilgan tadqiqot-
lar, xususan, lingvokognitiv va lingvokulturologik yo‘nalishlar tilshunoslikda muhim ahamiyvat kasb et-
moqda. Inson sezgilari—ko‘rish, eshitish, hid bilish, ta’m bilish va teginish — til orqali konseptuallashtiriladi.
Ular orasida teginish sezgisi eng qadimgi va universal sezgilardan biri bo‘lib, insonning atrof-mubhit bilan
bevosita alogasini ta’'minlaydi.

Mazkur magolaning magsadi ingliz va o‘zbek tillarida teginish sezgisini ifodalovchi leksemalarni
lingvokognitiv va lingvokulturologik nuqtayi nazardan tahlil qilish, ularning semanik maydoni va madaniy
yuklamasini aniqlashdan iborat.

Tadqiqot metodologiyasi (Research Methodology). Lingvokognitiv yondashuv. Lingvokognitiv
tilshunoslik til birliklarini inson ongidagi bilimlar, konseptlar va tajribalar bilan bog‘liq holda o‘rganadi.
Teginish sezgisini ifodalovchi leksemalar insonning jismoniy tajribasi asosida shakllanib, ko‘pincha, abs-
trakt tushunchalami ifodalashda metaforik vosita sifatida qo‘llanadi. Masalan, ingliz tilidagi soft, hard,
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