Xulosa va takliflar (Conclusion/Recommendations). Tadqiqot natijalari kriminal badiiy diskursda
“jinoyat” va “adolat” konseptlari matnning semantik hamda pragmatik tuzilishini belgilovchi asosiy kon-
septual markaz ekanini ko‘rsatdi. T.Malik va A Kristi asarlari tahlili jinoyat diskursda konfliktni yuzaga
kel-tiruvchi birlik sifatida, adolat esa ushbu konfliktni yakunlovchi va baholovchi konsept sifatida namoyon
bo‘lishini tasdigladi. Lingvopragmatik jihatdan jinoyat ayblash, yashirish, tahdid, shubha kabi nutqiy strate-
giyalar orqali ifodalansa, adolat aniglash, isbotlash, hukm chigarish hamda muvozanatni tiklash bilan bog*-
liq birliklar orqali yuzaga chiqishi aniqlandi. Shu bilan birga, turli adabiy an’analarda ushbu konseptlarning
talgini farglanishi kuzatildi: ijtimoiy-kriminal diskursda adolat ko*proq axloqiy yoki hayotiy baho bilan
bog‘lansa, detektiv diskursda u haqgigatni aniglash va qonuniy hukm chiqarish bilan ifodalanadi. Kelgusi-
dagi tadqiqotlarda kriminal badiiy diskursni kengroq materiallar asosida o‘rganish, turli tillar va adabiy
maktablar kesimida “jinoyat” va “adolat” konseptosferalarining qiyosiy tahlilini olib borish hamda lingvo-
pragmatik vositalarning korpus asosida tadqiq etilishi ushbu yo‘nalish bo‘yicha yanada aniq ilmiy xulosalar
chiqarishga imkon beradi.

Foydalanilgan adabiyotlar ro‘yxati:

(1). Biber D., Conrad S., Reppen R. Corpus Linguistics: Investigating Language Structure and Use. Cambridge:
Cambridge University Press, 1998, 312 p.

(2). Coulthard M., Johnson A., Wright D. An Introduction to Forensic Linguistics: Language in Evidence.
London, Routledge, 2017, 270 p.

(3). Fludernik M. An Introduction to Narratology. London, Routledge, 2009, 200 p.

(4). Herman D. Story Logic: Problems and Possibilities of Narrative. Lincoln, University of Nebraska Press,
2004, 500 p.

(5). Huang Y. Pragmatics. Oxford, Oxford University Press, 2014, 464 p.

(6). Locher MLA., Jucker A.H. The Pragmatics of Fiction: Literature, Stage and Screen Discourse. UK,
Edinburgh University Press, 2021, 275 p.

(7). Semino E. Language and World Creation in Poems and Other Texts. London, Routledge, 2014, 288 p.

(8). Simpson P. Stylistics: A Resource Book for Students. 3rd ed. London, Routledge, 2025, 338 p.

(9). Wierzbicka A. Understanding Cultures through Their Key Words. New York, Oxford University Press,
1997, 317 p.

Uralova Oysuluv Poyan qizi (Termiz Iqtisodiyot va servis universiteti “Xorijiy til va adabiyoti”
kafedrasi mudiri, filologiya fanlari doktori (DSc), dotsent; E-mail: oysuluv.tersu.2019@gmail.ru)
INGLIZ VA O‘ZBEK TILLARIDA ZOOKOMPONENTLI MAQOLLARNING SEMANTIK VA
STRUKTUR XUSUSIYATLARI

Annotatsiya. Mazkur maqolada ingliz va o ‘zbek tillaridagi zookomponentli maqgollarning semantik
va struktur xususiyatlari qiyosiy tahlil gilinadi. Tadgiqot davomida hayvon nomlari orgali ifodalangan mil-
liy dunyogarash, madaniy qadriyatlar va obrazli tafakkur o ‘rganiladi. Shuningdek, maqollarda qo ‘llani-
ladigan hayvon obrazlarining o ‘xshash va farqli jihatlari aniglanadi.
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CEMAHTHUYECKHUE U CTPYKTYPHBIE OCOBEHHOCTH 300KOMIIOHEHTHBIX
MMOCJIOBUIL B AHI'JIMIACKOM U Y3BEKCKOM SI3BIKAX

Aunnomauus. B oannoti cmamve npedcmagnen CpaeHUMENbHbIl aHANU3 CeMAHMUYECKUX U CIPYK-
MYPHBIX 0CODEHHOCEN 300KOMNOHEHMHBIX NOCIO8UY 6 AHETUTCKOM U Y30exckom a3vikax. Hcecnedosanue
paccMampueaem HayUOHAIbHOE MUPOGO33peHUe, KYIbMYPHbIE YEHHOCHU U 00PA3HOe MblULIeHIe, GbIPA-
JHCEHHBIE Hepe3 HAZGAHUS HCUCOMHBIX. 1aKIICe 8bIAGNAIOMCS CXO00CHEA U PA3TUYUS 8 UCNONb30BAHUU JICU-
BOMHBIX 00PA308 6 NOCIOBUYAX.
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SEMANTIC AND STRUCTURAL FEATURES OF ZOO-COMPONENT PROVERBS IN
ENGLISH AND UZBEK

Annotation. This article presents a comparative analysis of the semantic and structural features of
zoocomponent proverbs in the English and Uzbek languages. The study examines national worldview,
cultural values, and figurative thinking expressed through animal names. It also identifies the similarities
and differences in the use of animal imagery in proverbs.
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Kirish (Introduction). Til xalgning madaniyati, tafakkuri va tarixiy tajribasini aks ettiruvchi asosiy
vositadir. Magollar esa xalq donishmandligining qisqa, ammo mazmunan chuqur shaklidir. Aynigsa, hay-
von nomlari ishtirok etgan magqollar inson xarakteri, jamiyat munosabatlari va axloqiy gadriyatlarni obrazli
tarzda ifodalaydi. Lingvokulturologik tadgiqotlarda magqollar milliy mentalitetni o‘rganishning muhim
manbasi hisoblanadi. Tadqiqotlar shuni ko‘rsatadiki, hayvon nomlarining magollarda qo‘llanishi xalgning
turmush tarzi va dunyoqarashi bilan chambarchas bog‘liq.

Mavzuga oid adabiyotlar tahlili (Literature review). Zookomponentli birliklar va magollarni o°‘r-
ganish tilshunoslikda muhim yo‘nalishlardan biri hisoblanadi. Hayvon nomlarining metaforik va semantik
xususiyatlari E. A Katsitadze tomonidan nemis tilida zoonimlarning metaforizatsiyasi asosida tadqiq etilgan
[5]. A.LKipriyanova turli tillar materiallari asosida zoomorfizmlaming funksional xususiyatlarini qiyosiy
jihatdan tahlil gilgan [6]. Struktural yondashuv masalalari K.Levi-Strossning antropologik garashlarida yo-
ritilib, unda til birliklari madaniy tafakkur mahsuli sifatida talqin gilinadi [7]. N.V.Solntseva hamda L.F.
Mironyuk ishlarida zoonimlarning semantik tipologivasi va etnosemantik jihatlari tadqiq etilgan [1]. O‘z-
bek tilshunosligida zookomponentli paremiologik birliklar D.A.Tosheva, H.Berdiyorov va R Rasulovlar-
ning ilmiy ishlarida yoritilgan bo‘lib, ularda magqollarning lingvokulturologik xususiyatlari ochib berilgan.
Shuningdek, A.V.Shevtsova va J.Habibullayev hamda S.Abdullayeva tadqiqotlarida ingliz va o°zbek tilla-
ridagi zoonimli birliklar giyosiy aspektda o‘rganilgan [9;23-b.].

Tadqiqot metodologiyasi (Research Methodology). Tadqiqot jarayonida ingliz va o‘zbek tillariga
oid magqollar to‘plamlari hamda paremiologik lug‘atlardan olingan materiallar tahlil qilindi. Ishda giyosiy-
tavsifiy, semantik hamda statistik tahlil metodlaridan foydalanildi. Hayvon nomlarining magollarda uch-
rash chastotasi aniglanib, ularning ma’no yuklamasi lingvomadaniy nuqtayi nazardan baholandi.

Tahlil va natijalar (Analysis and results). Til xalqning tarixiy tajribasi, madaniyati va dunyoqara-
shini aks ettiruvchi eng muhim vositalardan biridir. Xalq og‘zaki ijodining muhim janrlaridan biri bo‘lgan
magqollar esa asrlar davomida shakllangan hayotiy donishmandlikni ixcham va obrazli shaklda ifodalaydi.
Avynigsa, tarkibida hayvon nomlari ishtirok etgan magqollar — zookomponentli maqollar — inson xarakteri,
ijtimoiy munosabatlar hamda axloqiy qadriyatlarni ramziy tarzda tasvirlashda muhim rol o‘ynaydi. Ingliz
va o°zbek tillaridagi magqollarni qiyosiy o‘rganish shuni ko‘rsatadiki, hayvon obrazlari orgali insonning
ijjobiy va salbiy xususiyatlari ifodalanadi. Masalan, ingliz tilidagi “Every dog has its day” maqoli har bir
in-sonning hayotida omadli davr kelishini bildirsa, o‘zbek tilida bunga ma’nodosh tarzda “Har kimning
ham o ‘'z kuni bor” mazmunidagi hikmatli iboralar gqo‘llaniladi. Bu holat turli xalqlarda umumiy hayotiy qa-
rashlarning mavjudligini ko‘rsatadi [6;72-b.].

Zookomponentlarning ingliz maqollarida qo‘llanish chastotasi tahlili uy hayvonlari, yovvoyi hay-
vonlar va qushlar yetakchi o‘rinni egallashini ko‘rsatadi. Statistik ma’lumotlarga ko‘ra, ingliz maqollarida
eng ko‘p uchraydigan hayvon nomlari quyidagilar: dog (144), horse (88), cat (80), bird (60), fish (57), lion
(47), wolf (38), sheep (35), crow (33), fox (26).

Ingliz magqollarida ayniqsa it obrazi keng qo‘llanadi. Masalan, “Lef sleeping dogs lie”” maqoli mu-
ammoga sabab bo‘lishi mumkin bo‘lgan ishga aralashmaslik kerakligini anglatadi. Shuningdek, “4 dog is
a man’s best friend” iborasi sadogat va yaqinlik ramzi sifatida ishlatiladi. Ot obrazi esa kuch va tajribani
bildiradi: “Never look a gifi horse in the mouth’ magqoli berilgan narsani tanqid gilmaslik kerakligini ang-
latadi. Qush obrazi ingliz magqollarida imkoniyat va ehtiyotkorlik timsolidir. Masalan, “A bird in the hand
is worth two in the bush” maqoli mavjud narsaning qadri kelajakdagi noaniq foydadan ustun ekanini bil-
diradi. Baliq obrazi ham muhim o‘rin tutadi: “Fish begins to stink at the head”” maqoli muammo ko ‘pincha
rahbardan boshlanishini anglatadi. Ingliz magqollarida, aynigsa, it obrazi keng qo‘llanadi. Masalan, “Lef
sleeping dogs lie” maqoli muammoga sabab bo‘lishi mumkin bo‘lgan ishga aralashmaslik kerakligini ang-
latadi. Shuningdek, “4 dog is a man’s best friend” iborasi sadogat va yaqinlik ramzi sifatida ishlatiladi. Ot
obrazi esa kuch vatajribani bildiradi: “Never look a gift horse in the mouth” maqoli berilgan narsani tanqid
qilmaslik kerakligini anglatadi [3;68-b.].

Qush obrazi ingliz maqollarida imkoniyat va ehtiyotkorlik timsolidir. Masalan, “A bird in the hand
is worth two in the bush” maqoli mavjud narsaning qadri kelajakdagi noaniq foydadan ustun ekanini bildi-
radi. Baliq obrazi ham muhim o‘rin tutadi: “Fish begins to stink at the head” maqoli muammo ko‘pincha
rahbardan boshlanishini anglatadi. Biroq ayrim hayvon nomlari ingliz maqollarida juda kam uchraydi.
Masalan, turkey, pheasant, rabbit, cuckoo yoki hedgehog kabi hayvonlar fagat bir martadan qo‘llangan. Bu
esa ularning ingliz xalgining madaniy tafakkurida kuchli ramziy ahamiyatga ega emasligini ko ‘rsatadi. O‘z-
bek paremiologik fondida esa hayvon nomlarining qo‘llanishi xalqning tarixiy turmush tarzi bilan bevosita
bog‘liqdir. Eng ko‘p uchraydigan zookomponentlar quyidagilar: ot (323), it (222), eshak (153), tuya (103),
qo‘y (97), bo‘ri (73), mol (47), sigir (46), ilon (42).
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O°zbek magqollarida ot obrazi alohida o‘rin egallaydi. Masalan, “Of - yigitming ganoti " maqoli otning
inson hayotidagi ahamiyatini ifodalaydi. Bu xalgning tarixan chorvachilik bilan shug‘ullanganini ko‘rsata-
di. It obrazi esa turlicha ma’noda ishlatiladi: “Ir hurar, karvon o ‘tar” maqoli tanqid va g‘iybatlarga ¢’tibor
bermaslik kerakligini bildiradi [4;207-b.].

Eshak obrazi, ko‘pincha, nodonlik yoki sabr timsoli sifatida ishlatiladi: “Eshakka atlas yopsa ham
eshakligicha qoladi”, Tuya esa chidamlilik va og‘ir mehnat ramzi hisoblanadi: “7Tuyaning dumi yerga teg-
mas”.

Yovvoyi hayvonlardan bo‘ri va tulki obrazlari keng tarqalgan. Masalan, “Bo ‘rini gancha bogma,
o ‘rmon sari qaraydi ” maqoli inson tabiati o°zgarmasligini anglatadi. Tulki esa ayvorlik ramzi: “Tulkining
hiylasi ko ‘p.” Ba’zi hayvon nomlari esa juda kam qo‘llanadi: itbaliq, kaltakesak, chuvalchang kabi birliklar
magollarda deyarli uchramaydi. Bu ularning xalq hayotida ramziy ahamiyati past bo‘lganini ko‘rsatadi. Qi-
vosiy tahlil natijalari shuni ko‘rsatadiki, ingliz va o‘zbek magqollarida hayvon obrazlari orqali inson xulqi
tasvirlansa-da, ularning tanlanishi milliy madaniyat bilan belgilanadi. Ingliz tilida umumiy obrazlar (bird,
animal) ko*proq ishlatilsa, o‘zbek tilida aniq hayvon nomlari ustunlik giladi. Bu esa o°zbek xalqining tabiat
va xo‘jalik faoliyati bilan yaqin alogasini aks ettiradi.

Xulosa va takliflar. (Conclusion/Recommendations). Tadqiqot natijalari shuni ko‘rsatadiki, zoo-
komponentli magollar ingliz va o‘zbek xalglarining lingvomadaniy tajribasini aks ettiruvchi muhim pare-
miologik birliklardir. Hayvon obrazlari orqali insoniy fazilatlar, axloqiy qadriyatlar, ijtimoiy xulg-atvor va
hayotiy tajribalar umumlashtiriladi, shuningdek, ulaming ma’nosi va metaforik boyligi xalglarning tarixiy,
madaniy va ijtimoiy kontekstlari bilan chambarchas bog‘liq bo‘ladi. Masalan, ingliz magollarida sher, qush
voki tulki kabi hayvonlar ko‘pincha jasorat, erkinlik, aql-zakovat kabi fazilatlar bilan bog‘lanadi, o‘zbek
magollarida esa qoplon, quyon yoki burgut kabi hayvonlar ko‘proq xalgning kundalik hayoti, mehnatga
munosabat, ijtimoiy tajriba va axloqiy qadriyatlar bilan uzviy bog‘lanadi.

Shu bois zookomponentli magollar orqali inson tafakkuri va obrazli fikrlashning milliy xususiyatlari
aniglanadi. Ular lingvokulturologik jihatdan til va madaniyat o‘rtasidagi uzviy bog‘liglikni ochib beruvchi
muhim manba sifatida xizmat giladi. Hayvon obrazlarining frazeologik ishlatilishi, metaforik boyligi va
semantik qatlamlari tahlil gilinib, xalqlaming dunyoqarashi, axloqiy qadriyatlari va mentaliteti o‘rganiladi.

Shuningdek, zookomponentli maqollar qivosiy tahlil orqali ingliz va o‘zbek xalglari o‘rtasidagi umu-
miylik va farglami aniglash imkonini beradi. Bu esa ikki til va madaniyat o‘rtasidagi universallik va milliy-
lik jihatlarini ko‘rsatadi, shuningdek, til orqali ifodalangan obrazli tafakkur va madaniy gadriyatlarni chu-
qurroq anglashga yordam beradi.
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FE’L LEKSIKASIDA KONNOTATIV MA’NO VA UNING STRUKTURAVIY IFODASI:
O°‘ZBEK, RUS VA INGLIZ TILLARI QIYOSI

Annotatsiya. Maqolada fe 'l leksikasida konnotatsiya (baholovchi, emotsional-ekspressiv va uslubiy
qatlamlar) o ‘zbek, rus va ingliz tillari materialida giyosiy tahlil gilinadi. Sodda, yasama va qgo ‘shma fe 'llar
misolida konnotativ farqlar “neytral — rasmiy/eufemistik — so ‘zlashuv/sleng” shkalasida tasniflanadi. Nati-
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