


larda illokutiv kuchni ko‘rsatuvchi vositalarni ikki tilda giyoslash va promptni bir necha aktdan tashkil top-
gan butunlik sifatida tahlil qilish.

Adabiyotlar tahlili. Nutqiy aktlar nazarivasi J.Ostinning ma’ruzalarida shakllangan. Olim konstativ
va performativ gaplarni farqlashdan boshlab, har qanday gapirish bir vaqtda lokutsiya, illokutsiya va per-
lokutsiyani o°z ichiga olishi haqidagi xulosaga kelgan, aktning muvaffaqiyatli bo‘lishi uchun shartlar tizi-
mini ham taklif gilgan [6]. J .Serl va D.Vanderveken illokutiv kuchni magsad, bajarilish usuli, kuch darajasi,
propozitsional mazmun va tayyorgarlik shartlari kabi tarkibiy gismlarga ajratib, uni mantiqiy jihatdan for-
mallashtirgan [7]. Ushbu maqolada kuch darajasi tushunchasi aynigsa muhim, chunki prompt-matnda bir
xil talab turli kuchda ifodalanishi mumkin.

O°zbek tilshunosligida nutqiy aktlar nazariyasini o‘zbek tili materialiga tatbiq etish Sh.Safarov ish-
larida izchil amalga oshirilgan. Olim bilvosita nutqiy aktlamni, ya'ni, gapning shakli bilan kommunikativ
magsadi mos kelmaydigan holatlarni o°zbek tili misollarida tahlil qiladi [5]. M.Hakimov o‘zbek pragma-
lingvistikasining asosiy tushunchalarini, jumladan, kommunikativ niyat va pragmatik ma’noni tizimlash-
tirgan [1]. N.Mahmudov va A Nurmonov gaplarni kommunikativ magsadga ko‘ra darak, so‘roq va buyruq
turlariga ajratib, ularning grammatik belgilarini tavsiflagan [3]. Bu tasnif grammatik gap turi va illokutiv
akt o‘rtasidagi munosabatni aniglashda tayanch bo‘ladi. Buyruq maylining shaxs-son shakllari va ularning
ma’no ottenkalari Sh.Rahmatullayev darsligida batafsil yoritilgan [4], N.Mahmudov esa nutq madaniyati
masalalarida murojaat va iltimos shakllarining me’yoriy tomonini ko‘rib chiggan [2].

Tadqiqot metodologiyasi. Tahlilda illokutiv ko‘rsatkichlami ajratish usuli qo‘llandi: har bir prompt
gapida aktning turini belgilovchi grammatik, leksik va sintaktik vositalar aniglandi. So‘ngra gapning gram-
matik turi [3] va uning illokutiv vazifasi solishtirilib, to‘g‘ri va bilvosita aktlar farglandi. Ko*p gapli pro-
mptlarda esa har bir gapning vazifasi alohida belgilanib, butun matnning umumiy magsadi aniglandi. Ingliz
va o°zbek tillaridagi misollar parallel tuzildi.

Tahlil va natijalar. Prompt-matnlarda ochiq performativ fe’llar juda kam uchraydi. “Sizdan so‘ray-
man”, “T ask you to...” kabi shakllar rasmiy ohang beradi va kundalik promptlarda deyarli ishlatilmaydi.
[llokutiv kuch, asosan, mayl shakli va yordamchi vositalar orqali beriladi. O‘zbek tilida asosiy ko‘rsatkich
—II shaxs buyruq shakli (“gisqartiring”), ammo uning yonida promptga xos yana bir shakl faol qo‘llanadi:
IIT shaxs buyrug-istak shakli. “Javob qisga bo‘lsin”, “Misollar o‘zbek tilida berilsin” gaplarida so‘zlovchi
adresatga emas, natijaning o‘ziga talab qo‘yadi [4]. Ingliz tilida bu vazifani “Keep it short”, “Make the
answer brief” kabi II shaxs buyruq gaplari bajaradi, chunki ingliz tilida III shaxs buyruq shakli yo‘q.

Leksik ko‘rsatkichlar orasida “iltimos™ so‘zi yetakchi. U gapning boshida kelganda butun promptni
iltimos ramkasiga oladi, oxirida kelganda, talabni yumshatuvchi qo‘shimcha sifatida idrok etiladi. “-chi”
yuklamasi esa (“Qisqartiring-chi”) talabga so*zlashuv ohangini beradi, ko‘pincha, takroriy so‘rovlarda uch-
raydi. Bu vositalar illokutiv aktning turini o‘zgartirmaydi, biroq uning kuch darajasini pasaytiradi. Serl va
Vanderveken nazariyasida bu holat bir illokutiv magsadning turli kuch darajalarida amalga oshishi sifa-tida
izohlanadi [7]: “Matnni gisqartiring”—“Iltimos, matnni qisqartirib bersangiz’—* Matnni gisqartirsak bo‘l-
maydimi?” qatori buyruqdan iltimosga, undan taklifga o‘tishni ko‘rsatadi.

Gapning grammatik turi va illokutiv vazifasi promptlarda tez-tez mos kelmaydi. Darak, gap direktiv
vazifani bajarishi mumkin: “Menga uch xatboshilik reja kerak”. So‘roq gap ham shunday: “Bu matnni in-
gliz tiliga o‘girib bera olasizmi?” Sh. Safarov ta’kidlaganidek, bunday bilvosita aktlarda tinglovchi gap
shaklidan emas, balki vaziyatdan kelib chiqib, so‘zlovchi niyatini aniglaydi [5]. Prompt holatida vaziyat
cheklangan bo‘lsa-da, tizim bunday so‘roglamni odatda iltimos sifatida gabul giladi va “ha, olaman™ deb
emas, balki tarjimaning o°zini taqdim etib javob beradi.

Promptdagi aktlarning asosiy turlari va ularning ikki tilda ifodalanishi 1-jadvalda keltirildi.

1-jadval
Prompt-matnlarda uchraydigan akt turlari

AKt turi Promptdagi vazifasi O‘zbekcha misol Inglizcha misol
Direktiv (to‘g'ri) Asosiy talab Matnni tarjima qiling. Translate the text.
Direktiv (IIT shaxs) Natijaga talab Javob qisga bo‘lsin. Keep it short.

Direktiv (bilvosita) Iltimos so‘roq yoki darak | Tarjima qila olasizmi? Could you translate it? I
shaklida Menga reja kerak. need a plan.

Assertiv Vaziyatni tushuntirish Men o‘qituvchiman. I am a teacher.

Ekspressiv Minnatdorchilik Oldindan rahmat! Thanks in advance!

Deklarativga o‘xshash Rol o‘rnatish Siz muharrirsiz. You are an editor.
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Ko*p gapli promptlar alohida aktlar yig“indisi emas, balki ierarxik butunlikdir. Masalan, “Men o‘qi-
tuvchiman. Ertaga 7-sinfda dars o‘taman. Mavzu bo‘yicha beshta savol tuzib bering. Oldindan rahmat!”
matnida birinchi ikki gap assertiv, uchinchisi direktiv, to‘rtinchisi ekspressiv aktdir. Biroq butun matnning
umumiy illokutiv magsadi bitta — savollar tuzdirish, qolgan aktlar shu magsadga xizmat giladi. Bunday bu-
tunlikni makroakt deb atash mumkin. M.Hakimov matnning pragmatik yaxlitligi uning kommunikativ ni-
yati birligiga tayanishini qayd etadi [1]. Prompt-matnda bu birlik direktiv akt atrofida tashkil topadi.

Taqiq ham direktiv aktning bir ko‘rinishi bo‘lib, promptlarda talab doirasini cheklash uchun ishla-
tiladi: “Misol keltirmang”, “Ortigcha izoh bermang”, “Do not add examples”. O°zbek tilida inkor ma’nosi
fe’l tarkibidagi -ma qo‘shimchasi bilan beriladi va shaxs hamda hurmat ko‘rsatkichlari bilan bir shaklda
birlashadi [4], ingliz tilida esa alohida do not yoki never so‘zlari bilan ifodalanadi. Promptlarda taqiq, odat-
da, asosiy direktivdan keyin keladi va uni aniglashtiruvchi ikkinchi darajali akt vazifasini bajaradi. Bu ku-
zatish yuqorida aytilgan makroakt tuzilishini yana bir bor tasdiglaydi: tagiq mustaqil magsadga ega emas,
u bosh talabga bo‘ysunadi.

Rol tayinlovchi gaplar (““Siz tajribali muharrirsiz”, “You are an experienced editor”) alohida guruhni
tashkil etadi. Ular tashqi ko‘rinishdan assertiv, ammo hech qanday haqiqiy holatni tasvirlamaydi, balki
mulogot uchun vangi ramka o‘matadi. Ostin deklarativ aktlarning muvaffaqgiyatini institutsional vakolat
bilan bog‘lagan edi [6], prompt holatida esa rol foydalanuvchi so‘zi bilan o°rnatiladi va fagat shu muloqot
doirasida amal qiladi.

Kommissiv aktlar promptlarda kam uchrasa-da, ular muloqotni rejalashtirishda muhim o‘rin tutadi.
Foydalanuvchi “Hozir sizga uchta matn yuboraman, hammasini o°qib chigqaningizdan keyin tahlil giling™
deb yozganda o°zining keyingi harakatini va’da giladi hamda tizimdan javobni kechiktirishni so‘raydi. Bu
yerda kommissiv va direktiv aktlar bitta gapda birlashadi. O°zbek tilida kelasi zamon shakli (-aman) va
payt ergash gapi (-gandan keyin) aktlar ketma-ketligini aniq belgilaydi, ingliz tilida esa bu vazifani “T will
send... After that, analyse...” kabi alohida gaplar bajaradi.

Aktning gabul qgilinganligi (uptake) prompt mulogotida tizim javobi orqali kuzatiladi. Javob talabga
mos bo‘lsa, akt anglangan hisoblanadi, aks holda, foydalanuvchi aktni qayta ifodalaydi: “Yo*q, men faqat
xulosani so‘ragan edim”. Bu qayta ifodalashda illokutiv kuch, odatda, oshadi: iltimos shakli buyruqqa, bil-
vosita akt to‘g ri aktga o‘tadi.

Tahlil natijalari quyidagicha: o‘zbek tilida illokutiv kuch II va III shaxs buyruq shakllari, “iltimos™
va “~chi” kabi vositalar bilan, ingliz tilida esa, asosan, buyruq gap va modal so‘roqlar bilan beriladi. Darak
va so‘roq gaplar promptda, ko‘pincha, bilvosita direktiv bo‘lib keladi. Ko*p gapli prompt bitta direktiv at-
rofida tuzilgan makroaktdir. Rad etilgan aktni gayta ifodalashda kuch darajasi ortadi.

Muhokama. Adresatning inson emasligi samimiylik shartini o°ziga xos holga keltiradi. Foydalanuv-
chi talab bajarilishini chin dildan istaydi, biroq “iltimos” yoki “rahmat” so‘zlarining samimiyligi haqgida ga-
pirish giyin, chunki ular tizimga emas, ko‘proq so‘zlovchining oz nutqiy odatiga tegishli. N.Mahmudov
nutq odobi shakllari so‘zlovchining madaniyatini aks ettirishini ta’kidlaydi [2]. O°zbek foydalanuvchilari-
ning promptlarda ham bu shakllami saglashi, ularning mashina bilan mulogotda ham milliy nutq odobiga
amal qilishini ko‘rsatadi.

Ikkinchi masala nazariyaning chegarasi bilan bog‘liq. Ostin va Serl nazariyasi ikki inson o‘rtasidagi
muloqotga asoslangan bo‘lib, unda tinglovchi so‘zlovchi niyatini anglay oladigan shaxs sifatida tasavvur
qilinadi [6;7-b.]. Prompt muloqotida tizimning niyatni “anglashi” haqida gapirish shartli, ammo foydala-
nuvchi nuqtayi nazaridan akt to‘liq amalga oshadi. U niyatini ifodalaydi, natijani kutadi va javobga qarab
aktni baholaydi. Shu sababli nutqiy aktlar nazariyasini prompt-matnlarga tatbiq etishda so*zlovchi tomoni-
ga tayanish metodologik jihatdan asosliroq.

Xulosa. O°zbek va ingliz tillaridagi promptlarda illokutiv kuch turli vositalar bilan ifodalanadi. O°z-
bek tilida III shaxs buyrug-istak shakli natijaga yo‘naltirilgan talabning alohida turini hosil qgiladi, “iltimos™
va “~chi” esa talabning kuch darajasini boshqaradi. Promptlarning katta gismi bilvosita akt shaklida bo‘lib,
tizim ularni iltimos sifatida qabul qiladi. Ko*p gapli prompt yagona direktiv magsad atrofida tashkil topgan
makroakt sifatida tavsiflanadi. Bu kuzatishlar o‘zbek tilida ko‘rsatma matn yozish madaniyatini o‘rgatishda
go‘llanishi mumkin.
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Annotatsiva. Mazkur maqgolada Ernest Xemingueyning “Alvido, qurol!” va O ‘tkir Hoshimovning
“Tushda kechgan umrlar” romanlarida badiiy vaqt va makon kategoriyalarining poetik xususiyatlari giyo-
siy-tipologik aspektda tadqiq etiladi. Tadgiqotning asosiy maqsadi ikki adib ijodida xronotopning badiiy-
kompozitsion, psixologik hamda falsafiy-estetik funksiyalarini aniglash, urush vogeligining zamon va ma-
kon munosabatlari orqali ifodalanish mexanizmlarini yoritishdan iborat. Qiyosiy-tipologik, struktural-se-
mantik, narratologik va kontekstual tahlil usullari yordamida romanlardagi voqgealar ketma-ketligi, retro-
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AHnHOmayus. B 0auHotl cmamve 8 CPpasHUMENbHO-MUNONOSUHECKOM ACHEeKme UCCIe0YIomes nod-
mudecxue 0CoDeHHOCIY KAmMe2oPputi XyO0X4CeCMBEHHO20 6PeMEHY U NPOCMPAHCIEA 8 POMAHAX DpHecma
Xemuneyaa «llpowati, opysicue! » u Ymrupa Xawumoea « Kuszuu, nposcumsie 60 cHe ». OCHOBHAS Yeb uc-
Ce008aHUs 3AKNIOUACTICS 6 GLISGNCHUN XYO0IHCECEEHHO-KOMNOIUYUOHHBIX, NCUXONOSUHECKUX U YUl0-
COhcKo-3cmemuieckux YYHKyuti XpOHOMONAa 6 meopuecmee 08yx nUcAmenet, a marKice 8 packpolmiuy me-
XAHUIMO8 XYOOIUCECECHHO20 BONNOUJCHUS BOCHHOT OelicmUmMeNIbHOCY NOCPEOCHBOM 6PDEMEHHBIX U
npocmpancmeentvix omuoutenuil. C ucnonvs306anuem CpagHume bHO-mMunoI0SUIecKoe0, CMpyKmypHo-ce-
MAHMUYECKO20, HAPPAMOTIOSUHECKO2O 1 KOHMEKCMYANLHO20 MEMO008 QHATU3A PACCMAMPUBIOMCS NOC-
J1€006AMeENbHOCHb CODLIMUT, PEeMPOCHEKMUGHOE NOBECMEOBAHIE, NCUXOI0SUYECKOe BPeMsl, UCTOpUYeC-
Kasi NAMSAMb, CMEHA NPOCMPAHCIMEEHHBIX JIOKYCO8 U CeMANMUYECKUEe (IYHKYUU NEU3ANCHBIX ONUCAHUTI 8 UC-
CAe0YeMbIX POMAHCX.
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Annotation. This article examines the poetic features of artistic time and space in Ernest
Hemingway’s A Farewell to Arms and O ‘tkir Hoshimov's Lives Lived in a Dream from a comparative-
typological perspective. The primary aim of the study is to identify the artistic-compositional, psycholo-
gical, and philosophical-aesthetic functions of the chronotope in the works of both authors, as well as to
explore the mechanisms through which the realities of war are represented through temporal and spatial
relationships. Employing comparative-typological, structural-semantic, narratological, and contextual
methods of analysis, the study investigates the sequence of events, retrospective narration, psychological
time, historical memory, spatial transitions, and the semantic functions of landscape descriptions in the
selected novels.
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