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Annotatsiva. Mazkur maqolada kriminal badiiy diskursda “jinoyat” va “adolat” konseptosferalari-
ning lingvopragmatik talgini o ‘rganiladi. Tadgiqotning dolzarbligi badiiy matnda ijtimoiy-huquqiy tushun-
chalarning til orqali ifodalanishini aniqlash zarurati bilan belgilanadi. Tadqgiqotda diskurs va kontekstual
tahlil usullari asosida Tohir Malik hamda Agata Kristi asarlarida jinoyat va adolatni ifodalovchi birliklar
tahlil gilindi. Natijada jinoyat konfliktni yuzaga keltiruvchi, adolat esa uni yakunlovchi konsept sifatida na-
moyon bo ‘lishi aniglanib, tadqiqot kriminal badiiy diskursni lingvopragmatik jihatdan o ‘rganishga xizmat
giladi.
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LINGUO-PRAGMATIC INTERPRETATION OF THE CONCEPTOSPHERES OF “CRIME”
AND “JUSTICE” IN CRIMINAL FICTION DISCOURSE

Annotation. This article examines the linguo-pragmatic interpretation of the conceptospheres of
“crime” and “justice” in criminal fiction discourse. The relevance of the research is determined by the
need to identify the linguistic representation of socio-legal concepts in literary texts. Based on discourse
and contextual analysis methods, the study analyzes the linguistic units expressing crime and justice in the
works of Tohir Malik and Agatha Christie. The results show that crime functions as a concept generating
conflict, while justice appears as a concept that resolves it, and the research contributes to the linguo-
pragmatic study of criminal fiction discourse.
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Kirish (Introduction). Kriminal yo‘nalishdagi badiiy asarlar til orqali ijtimoiy tartib, qonun, javob-
garlik va axlogiy baholash kabi kategoriyalarning ganday ifodalanishini kuzatish imkonini beradigan mu-
him diskurs turini tashkil etadi. Bunday matnlarda vogealar rivoji odatda jinoyat sodir etilishi, uning ochili-
shi va yakunda muayyan shaklda adolatning qaror topishi bilan bog‘liq bo‘ladi. Shu sababli “jinoyat™ va
“adolat” tushunchalari kriminal badiiy diskursning semantik markazini tashkil etuvchi asosiy konseptual
birliklar sifatida namoyon bo‘ladi.

Zamonaviy diskurs tadgiqotlarida badiiy matn mazmuni fagat sujet orqali emas, balki baholash, nug-
tayi nazar va kommunikativ strategiyalar orqali shakllanishi ta’kidlanadi. Nemis tadqiqotchisi M Fludernik
narrativ diskursni inson tajribasini talqin qilishga xizmat giladigan kognitiv model sifatida izohlaydi va ba-
diiy matnda vogea baholanishi til birliklari orqali yuzaga chiqishini ko‘rsatadi [3]. Bu yondashuv kriminal
asarlarda jinoyat va adolatning turli gahramonlar nutqida turlicha talqin qilinishini lingvistik jihatdan tahlil
qilish imkonini beradi.

Pragmatik lingvistika doirasida olib borilgan ishlarda ma’no nutq vaziyati bilan bog‘liq holda shakl-
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lanishi qayd etiladi. Britaniyalik olim Y.Xuang pragmatik ma’'no gapning grammatik tuzilishidan tashqari-
da, muallif magsadi va kontekst ta’sirida yuzaga kelishini ta’kidlaydi [5]. Shu jihatdan, kriminal badiiy dis-
kursda jinoyat, ko‘pincha, qonuniy baho bilan emas, balki gahramonning pozitsiyasi, ijtimoiy muhit yoki
muallifning ideologik qarashlari orqali talqin gilinadi.

Hozirgi lingvokognitiv tadqiqotlarda konseptlar o°zaro bog‘langan semantik maydon shaklida o‘rga-
nilmoqda. Italivalik olim E.Semino badiiy diskursda konseptual tuzilmalar metafora, baholash va narrativ
strategiyalar orqali namoyon bo‘lishini gayd etadi [7]. Bu holat kriminal asarlarda “jinoyat” va “adolat™ tu-
shunchalarining qarama-qarshi, lekin bir-birini to‘ldiruvchi konseptosfera sifatida shakllanishini ko‘rsatadi.

Mazkur maqolada kriminal badiiy diskurs doirasida “jinoyat” va “adolat” konseptosferasining lin-
gvopragmatik talqini o‘rganilib, ushbu konseptlarning matn ichida ganday nutqiy vositalar orgali ifodalani-
shi, baholanishi hamda kommunikativ vazifa bajarishi tahlil qilinadi. Tadqiqot kriminal syujetli badiiy
matnlarda konseptlarning semantik va pragmatik funksiyalarini aniglashga qaratilgan.

Mavzuga oid adabiyotlarning tahlili (Literature Review). Narrativ diskursni lingvistik nugqtayi
nazardan tahlil gilgan zamonaviy tadqiqotchilardan biri D.Xerman hisoblanadi. U narrativni inson tajriba-
sini tuzilmaga soluvchi kognitiv model sifatida izohlaydi va matnda vogealar gqanday talgin qilinishi til vo-
sitalari orqali belgilanadi, deb ta’kidlaydi. D. Xermanning fikricha, badiiy diskursda konflikt mavjud bo‘l-
gan joyda baholash kategoriyalari ham shakllanadi [4]. Kriminal asarlarda aynan jinoyat sodir bo‘lishi kon-
fliktni yuzaga keltiradi, adolat esa ushbu konfliktning semantik yechimi sifatida talqgin gilinadi. Bu garash
“jinoyat” va “adolat” konseptlarini garama-qarshi, lekin yagona semantik tizimga kiruvchi birliklar sifatida
ko‘rib chiqish imkonini beradi.

Badiiy diskursning pragmatik xususiyatlarini tadqiq gilgan olimlardan biri P.Simpson bo‘lib, u stili-
stika va diskurs tahlilini birlashtirgan holda matnda muallif pozitsiyasi qanday ifodalanishini ko‘rsatadi. P.
Simpsonning ta’kidlashicha, badiiy matnda baholash, ko‘pincha, grammatik shakl orqali emas, balki tan-
langan leksika, nutq subyekti va tasvir burchagi orgali yuzaga chiqadi [8]. Kriminal badiiy diskursda jino-
vatni tasvirlashda ishlatilgan so‘zlar, epitetlar yoki nutq ohangi o‘quvchining vogeaga munosabatini shakl-
lantiradi, adolat esa, ko‘pincha, yakuniy baholash kategoriyasi sifatida namoyon bo‘ladi.

Zamonaviy pragmalingvistika vakillaridan birt M. A Loxer va A . X Yuker nutq mazmunini tushu-
nishda kontekst, ishtirokchilar o°rtasidagi munosabat va kommunikativ magsad hal giluvchi rol o*ynashini
qayd etadi. Uning fikricha, bir xil til birliklari turli vaziyatda turlicha pragmatik ma’no kasb etishi mumkin
[6]. Ushbu yondashuv kriminal diskurs uchun, aynigsa, muhim, chunki jinoyat har doim ham mutlaq salbiy
hodisa sifatida talqin qilinmaydi; ayrim hollarda, u muallif yoki gahramon nugqtayi nazaridan oqlanishi yoki
zarurat sifatida ko‘rsatilishi mumkin. Demak, “jinoyat™ va “adolat” konseptlarini o‘rganishda pragmatik
omilni hisobga olish zarur.,

Lingvokulturologik tadqiqotlarda konseptlar milliy madaniyat bilan bog‘liq holda talqin qilinadi. A.
Vejbitskaya til birliklari ortida turuvchi ma’no universal emas, balki madaniy tajribaga asoslanganini ta’-
kidlaydi [9]. Shu sababli turli adabiy an’analarda “adolat” tushunchasining mazmuni ham bir xil bo‘lmaydi.
Ba’zi asarlarda adolat qonun bilan bog‘lansa, boshqalarida u axloqiy gasos, ijtimoiy tenglik yoki shaxsiy
vijdon bilan izohlanadi. Kriminal badiiy diskursni lingvopragmatik tahlil gilishda aynan shu madaniy farqg-
lar konseptosfera tuzilishiga ta’sir ko‘rsatadi.

Korpus lingvistikasi va diskurs tadgiqotlarini birlashtirgan ishlarda ham badiiy matnda konseptual
maydonlarni aniqlash mumkinligi ko‘rsatiladi. D.Bayber matnni tizimli tahlil qilish orqali muayyan diskurs
turida takrorlanadigan leksik va grammatik modellarning mavjudligini ta’kidlaydi [ 1]. Kriminal asarlar kor-
pusini o‘rganish shuni ko‘rsatadiki, jinoyat bilan bog‘liq birliklar, ko‘pincha, xavf, buzilish, ayb, jazolash
kabi semantik guruhlar bilan birga keladi, adolat esa tartib, tiklanish, hukm, haqgigat kabi birliklar bilan ifo-
dalanadi. Bu holat jinoyat va adolatning yagona konseptosfera doirasida qarama-qarshi qutblar sifatida
shakllanishini tasdiglaydi.

So‘nggi tadgiqotlarda kriminal diskurs alohida kommunikativ model sifatida ham ko‘rib chigilmoq-
da. M Kultxard, A.Jonson va D Rayt huquqiy va kriminal matnlarni tahlil qilib, unda ayblash, himoya qi-
lish, isbotlash va hukm chiqarish kabi nutqiy strategivalar mavjudligini ko‘rsatishadi [2]. Badiiy kriminal
asarlar ham aynan shu strategiyalarga tayangan holda quriladi, fagat ular badiiy shaklda ifodalanadi. Shu
sababli “jinoyat” va “adolat” konseptosferalarini lingvopragmatik nuqtayi nazardan o‘rganish kriminal ba-
diiy diskursning ichki tuzilishini ochib berishga xizmat qiladi.

Tadqiqot metodologiyasi (Research Methodology). Mazkur tadqiqot kriminal badiiy diskursda “ji-
noyat” va “adola”t konseptosferalarining lingvopragmatik xususiyatlarini aniglashga garatildi. Tadqiqot
davomida diskurs tahlili, semantik guruhlash, kontekstual tahlil hamda interpretativ yondashuv usullaridan
foydalanildi. Tadqiqot materiali sifatida kriminal syujet asosida qurilgan badiiy matnlar tanlab olinib,
ularda jinovat sodir bo‘lishi, tergov jarayoni, ayblash, hukm chigarish va adolatning tiklanishi bilan bog‘liq
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nutq birliklari o°rganildi. Tahlil davomida jinovat bilan bog‘liq leksik birliklar hamda adolatni ifodalovchi
birliklar alohida semantik maydonlarga ajratilib, ularning matn ichidagi funksiyasi, baholash yuklamasi va
nutqiy vazifasi aniglab borildi. Shuningdek, konseptlarning talgini muallif izohi, gahramon nutqi va umu-
miy diskurs yo‘nalishi bilan bog‘liq holda o°rganildi, bu esa kriminal badiiy diskursda jinoyat va adolatning
o‘zaro bog‘langan konseptosfera sifatida namoyon bo‘lishini aniglash imkonini tagdim etdi.

Tahlil va natijalar (Analysis and Results). Kriminal badiiy diskursda “jinoyat” va “adolat” konse-
ptlari syujetning semantik markazini tashkil etib, vogealar rivojini belgilovchi asosiy konseptual tayanch
sifatida namoyon bo‘ladi. Xususan, Tohir Malikning 5 qismli “Shaytanat” romanlari turkumi hamda Agata
Kristining detektiv asarlari (masalan, “Cards on the Table”, “Dumb Witness”) umumiy tahlili shuni ko‘rsa-
tadiki, har ikki yozuvchi ijodida jinoyat hodisasi syujetni harakatga keltiruvchi boshlang*ich nuqta vazifasi-
ni bajaradi, adolat esa voqgealarning yakuniy semantik yechimi sifatida tasvirlanadi. Biroq ushbu ikki yo-
zuvchi diskursida mazkur konseptlarning lingvopragmatik talqini bir xil emas. “Shaytanat”da jinoyat ko‘p-
roq ijtimoiy mubhit, kuchlar to‘qnashuvi va manfaatlar kurashi bilan bog‘liq holda berilsa, A Kristi asarla-
rida jinoyat mantiqiy sir, intellektual muammo va tekshiruv jarayonining markazida turadi. Shu sababli “ji-
noyat” konsepti birinchi holatda ijtimoiy-psixologik, ikkinchi holatda esa detektiv-mantiqiy diskurs orgali
ifodalanadi.

“Shaytanat” romanlarida jinoyat, ko*pincha, zo‘ravonlik, tahdid, xiyonat, yashirin kelishuv, hokimi-
vat uchun kurash kabi semantik komponentlar bilan birga keladi. Matnda jinoyat olamiga oid gahramonlar
nutgida qo‘rqitish, buyruq berish, o‘zini oglash, aybni boshgaga yuklash kabi nutqiy strategiyalar faol qo‘-
llanadi. Masalan, jinoyat olamiga mansub gahramonlar nutgida kuch ishlatish yoki majburlashni oglovchi
mazmundagi fikrlar tez-tez uchraydi, bu esa jinoyat konseptining pragmatik jihatdan normal holat sifatida
ko‘rsatilishiga olib keladi. Ayrim epizodlarda gahramonlar sodir etilgan jinoyatni yashash qonuni yoki ha-
yot majburiyati sifatida izohlashga urinadi. Bunday nutqiy vaziyatlarda jinoyat salbiy baholashdan ko‘ra
zarurat sifatida talqin qilinadi, bu esa konseptning diskursdagi baholash yuklamasi har doim bir xil emasli-
gini ko‘rsatadi. Shu jihatdan “Shaytanat” diskursida “jinoyat” konsepti konfliktni kuchaytiruvchi, ijtimoiy
keskinlikni ko‘rsatuvchi va gahramon xarakterini ochuvchi lingvopragmatik vosita sifatida ishlatiladi.

A Kristi asarlarida esa jinoyat ko ‘proq sirli hodisa sifatida berilib, uning asosiy vazifasi tergov jara-
vonini yuzaga keltirishdan iborat bo‘ladi. Detektiv diskursda gahramonlar nutqida gumon, dalil, tekshiruv,
haqiqat, iz, sir kabi birliklar faol qo‘llanadi. Bunday birliklar jinoyatni zo‘ravonlik hodisasi sifatida emas,
balki yechilishi kerak bo‘lgan muammo sifatida ko ‘rsatadi. Mazkur asarlarda tergov jarayonida gahramonl-
ar o‘z fikrini ehtiyotkorlik bilan bildiradi, taxmin qgiladi, inkor etadi yoki dalil keltiradi, bu esa diskursda
mantigiy-analitik nutq uslubining ustunligini ko‘rsatadi. Shu sababli bu asarlarda *“jinoyat” konsepti ko*p-
roq savol, gumon va izlanish bilan bog‘liq semantik maydon orqali ifodalanadi. Lingvopragmatik jihatdan
bunday qo‘llanish o‘quvchini vogeani baholash jarayoniga jalb qiladi va adolatning tiklanishini intellektual
yechim sifatida gabul gilishga tayyorlaydi.

“Adolat” konsepti har ikki yozuvchi diskursida jinoyatga nisbatan qarama-qarshi semantik maydonni
tashkil etadi, ammo uning ifodalanish shakli turlicha. “Shaytanat”da adolat, ko‘pincha, rasmiy qonun bilan
emas, balki hayotiy jazoga tenglashtiriladi. Ayrim qahramonlar jazoni sud emas, balki taqdir, gasos yoki
kuchliroq shaxs tomonidan berilishini adolat deb gabul giladi. Bunday epizodlarda hukm, jazo, gasos, javob
berish kabi birliklar ijobiy yoki neytral ohangda qo‘llanib, adolatning axloqiy talqinini yuzaga keltiradi.
Shu sababli mazkur diskursda “adolat” konsepti, ko‘p hollarda, shaxsiy garor, ichki baho yoki ijtimoiy mu-
vozanatni tiklash bilan bog‘liq holda namoyon bo‘ladi.

A Kristi asarlarida esa “adolat” konsepti ko*proq hagiqatni aniglash va aybni isbotlash orqali ifoda-
lanadi. Detektiv gahramon nutqida haqiqat, isbot, hukm, aybdor, ochildi kabi birliklar faol qo‘llanadi va
ular syujet yakunida semantik markazga aylanadi. Jinoyat ochilganidan keyin diskurs ohangi ham o°‘zgara-
di: keskinlik kamayadi, nutq aniq va gat’iy tus oladi. Bu holat “adolat” konseptining pragmatik vazifasi
konfliktni tugatish va tartibni tiklashdan iborat ekanini ko‘rsatadi. Detektiv diskursda adolat qonuniy hukm
bilan bog‘lansa, ijtimoiy-kriminal diskursda u ko*proq hayotiy muvozanatni tiklash shaklida talgin gilinadi.

Tahlillarimiz shuni ko‘rsatdiki, “jinovat” va “adolat” konseptlari har ikki yozuvchi asarlarida o‘zaro
bog‘langan konseptosferalarni hosil qgiladi. Jinoyat diskursda keskinlik, xavf va ziddiyatni yuzaga keltiruv-
chi birlik sifatida namoyon bo‘lsa, adolat ushbu ziddiyatni bartaraf etuvchi yakuniy baholash kategoriyasi
sifatida ishlaydi. Lingvopragmatik jihatdan jinoyat ko‘proq ayblash, yashirish, tahdid qilish, o‘zini oglash
kabi nutqiy strategivalar orqali ifodalanadi, adolat esa aniqlash, isbotlash, hukm chiqarish va tiklash strate-
giyalari bilan bog‘liq holda namoyon bo‘ladi. Shu tariqa, kriminal badiiy diskursda “jinoyat” va “adolat™
konseptosferalarining o‘zaro munosabati matnning umumiy ma’nosini belgilovchi asosiy semantik-prag-
matik mexanizm sifatida xizmat giladi.
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Xulosa va takliflar (Conclusion/Recommendations). Tadqiqot natijalari kriminal badiiy diskursda
“jinoyat” va “adolat” konseptlari matnning semantik hamda pragmatik tuzilishini belgilovchi asosiy kon-
septual markaz ekanini ko‘rsatdi. T.Malik va A Kristi asarlari tahlili jinoyat diskursda konfliktni yuzaga
kel-tiruvchi birlik sifatida, adolat esa ushbu konfliktni yakunlovchi va baholovchi konsept sifatida namoyon
bo‘lishini tasdigladi. Lingvopragmatik jihatdan jinoyat ayblash, yashirish, tahdid, shubha kabi nutqiy strate-
giyalar orqali ifodalansa, adolat aniglash, isbotlash, hukm chigarish hamda muvozanatni tiklash bilan bog*-
liq birliklar orqali yuzaga chiqishi aniqlandi. Shu bilan birga, turli adabiy an’analarda ushbu konseptlarning
talgini farglanishi kuzatildi: ijtimoiy-kriminal diskursda adolat ko*proq axloqiy yoki hayotiy baho bilan
bog‘lansa, detektiv diskursda u haqgigatni aniglash va qonuniy hukm chiqarish bilan ifodalanadi. Kelgusi-
dagi tadqiqotlarda kriminal badiiy diskursni kengroq materiallar asosida o‘rganish, turli tillar va adabiy
maktablar kesimida “jinoyat” va “adolat” konseptosferalarining qiyosiy tahlilini olib borish hamda lingvo-
pragmatik vositalarning korpus asosida tadqiq etilishi ushbu yo‘nalish bo‘yicha yanada aniq ilmiy xulosalar
chiqarishga imkon beradi.
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INGLIZ VA O‘ZBEK TILLARIDA ZOOKOMPONENTLI MAQOLLARNING SEMANTIK VA
STRUKTUR XUSUSIYATLARI

Annotatsiya. Mazkur maqolada ingliz va o ‘zbek tillaridagi zookomponentli maqgollarning semantik
va struktur xususiyatlari qiyosiy tahlil gilinadi. Tadgiqot davomida hayvon nomlari orgali ifodalangan mil-
liy dunyogarash, madaniy qadriyatlar va obrazli tafakkur o ‘rganiladi. Shuningdek, maqollarda qo ‘llani-
ladigan hayvon obrazlarining o ‘xshash va farqli jihatlari aniglanadi.
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CEMAHTHUYECKHUE U CTPYKTYPHBIE OCOBEHHOCTH 300KOMIIOHEHTHBIX
MMOCJIOBUIL B AHI'JIMIACKOM U Y3BEKCKOM SI3BIKAX

Aunnomauus. B oannoti cmamve npedcmagnen CpaeHUMENbHbIl aHANU3 CeMAHMUYECKUX U CIPYK-
MYPHBIX 0CODEHHOCEN 300KOMNOHEHMHBIX NOCIO8UY 6 AHETUTCKOM U Y30exckom a3vikax. Hcecnedosanue
paccMampueaem HayUOHAIbHOE MUPOGO33peHUe, KYIbMYPHbIE YEHHOCHU U 00PA3HOe MblULIeHIe, GbIPA-
JHCEHHBIE Hepe3 HAZGAHUS HCUCOMHBIX. 1aKIICe 8bIAGNAIOMCS CXO00CHEA U PA3TUYUS 8 UCNONb30BAHUU JICU-
BOMHBIX 00PA308 6 NOCIOBUYAX.

Knroueeswie cnosa: nocioguya, 300KOMNOHEHM, CEMAHMUKA, CIMPYKMYPA, TUHE60KYAbMYPOLOUSL.
Uralova Oysuluv Poyan qizi (Head of the Department of Foreign Languages and Literature, Termez
University of Economics and Service, Doctor of Philological Sciences (DSc), Associate Professor;
E-mail: oysuluv.tersu.2019@gmail.ru)

SEMANTIC AND STRUCTURAL FEATURES OF ZOO-COMPONENT PROVERBS IN
ENGLISH AND UZBEK

Annotation. This article presents a comparative analysis of the semantic and structural features of
zoocomponent proverbs in the English and Uzbek languages. The study examines national worldview,
cultural values, and figurative thinking expressed through animal names. It also identifies the similarities
and differences in the use of animal imagery in proverbs.
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