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RASMIY HUJJATLAR TARJIMASIDA LINGVOKULTUROLOGIK VA HUQUQIY
NOMUVOFIQLIKLAR MASALASI

Annotatsiva. Mazkur maqolada rasmiy hujjatlarni tarjima qilish jarayonida yuzaga keladigan lin-
gvokulturologik va huquqiy nomuvofigliklar muammosi tahlil gilinadi. O zbek huquqiy tizimida qo ‘llani-
ladigan bir gator atama va tushunchalar xorijiy tillarda to ‘lig ekvivalentiga ega emaslik muammosi ochib
beriladi. 320 nafar respondent ishtirokida o ‘tkazilgan so ‘rovnoma natijalari, hujjat tarjimasi sifatini baho-
lash mezonlari va 2018—2024-yillardagi statistik ma'lumotlar tahlili asosida asosiy nomuvofiqlik turlari
aniglanadi. Magolada tarjima jarayonida yuzaga keladigan muammolar tahlil qilinib, ularni kamaytirish
magsadida milliy huquqiy tarjima glosariysini shakllantirish, standartlashtirilgan sertifikatlash tizimini ri-
vojlantirish va tarjimonlar malakasini oshirish mexanizmlarining ahamiyati yoritiladi. Tadqiqot natijalari
O ‘zbekiston Respublikasining “Raqgamli O ‘zbekiston—-2030" strategivasi doirasida rasmiy hujjatlar tarji-
masini takomillashtirish jarayonida muhim amaliy ahamiyatga ega ekanligi ko ‘rsatib beriladi.

Kalit so‘zlar: rasmiy hujjat tarjimasi, lingvokulturologik ekvivalentlik, huquqiy tarjima, terminologik
nomuvofiglik, O ‘zbek huqugqiy tizim, tarjima standartlari, sertifikatlash.

MMPOBJIEMA JIMHTBOKYJIbTYPOJIOTMUECKUX U ITIPABOBBIX HECOOTBETCTBUI
IIPU NEPEBOJAE O®PUIINAJIBHBIX TOKYMEHTOB

Annomayus. B 0anHol cmamove ananusupyemcs npodiema JUHS8OKYIbMYPOIOSUYECKUX U NPAGO-
8bIX HECOOMBEMCMBUT, BO3HUKAIOWUX 6 Npoyecce Nepeeood OPuyUAIbHbIX OOKYMeHmos. Packpeieaemcs
npobaema omcymcmeus NOIHBIX IKGUBANEHMOE PAOA MEPMUHOS 1 NOHAMUT, UCNOTbIYEMBIX 8 Y30eKCKOl
npasoeoil cucmeme, 8 UHOCMPAHHBIX A3bikax. Ha ocnosee ananusza pe3ynomamoe aHkemupoeaHus, npoee-
0éHHO020 ¢ yuacmuem 320 pecnoHOeHmos, Kpumepues OYeHKU Ka4ecmed nepeeood OOKYMeHmMOo8, a MAK#Ce
cmamucmudeckux oannwix 3a 2018-2024 200wt @visi6neHbl OCHOGHBIE 6UOLL HeCOOmeememeuti. B cmamue
NPOAHATU3UPOBAHBI NPODIEMbL, BOZHUKAIOUJUE 8 NPOYecce Nepesood, 1 0CBeUaemcs 3HaYeHue POPMUpo-
BAHUS HAYUOHANBHO2O0 210CCAPUS NPABOBO20 NEPeBOOd, PA3EUMUS CIAHOAPMUSUPOBAHHON CUCEMbL Cep-
MUQPUKAYUU U MEXAHUIMOB NOBbIULEHUS KEATUDUKAYUU NePeBOOYUKO8 C YeIbl0 MUHUMUSAYUL OAHHBIX
npobaem. Tlokaszano, 4¥mo pe3ynomamol UCCICO08AHU UMEIOM GANHCHOE NPAKMUYECKOE 3HAYEHUE 8 NPO-
yecce COBePULEHCMBOBAHIA NePeBo0a OPUYUATLHBIX OOKYMEHMO8 8 pamkax cmpameauu Pecnyonurxu V3-
bexucman «l{ugpposoii YVzbexucmarn — 2030 .

Knrouesvie cnosa: nepe6od ouyuanibHuix OOKYMeHMOB, JTUHSBOKYIbIMYPONOUHECKAS IKGUBANEH M~
HOCMIb, IOPUOUYECKUT Nepesos, MePMUHOIOSUHECKOe Hecoomeememele, y30eKckas npasoeds cucmemd,
cmanoapmol Nepesood, CepmupUKayUs.

THE PROBLEM OF LINGUACULTURAL AND LEGAL INCONSISTENCIES IN THE
TRANSLATION OF OFFICIAL DOCUMENTS

Annotation. This article studies the linguacultural and legal discrepancies that arise during
translation of official documents with particular focus on the Uzbek legal system. Many legal terms and
institutional concepts embedded in Uzbek law lack precise equivalents in major foreign languages, creating
risks of legal misinterpretation, document rejection, and procedural delays. Drawing on survey data from
320 respondents including certified translators, legal professionals, and government officials, combined
with analysis of official translation requests for the period 2018—2024, this article identifies and categorizes
seven principal discrepancy types. The article analyzes the problems that arise during translation process
and highlights the importance of developing a national legal translation glossary, improving a
standardized certification system and enhancing translators’ professional skills in order to reduce these
issues. The results of the study demonstrate that they have significant practical importance for improving
the translation of official documents within the framework of the “Digital Uzbekistan 20307 strategy of the
Republic of Uzbekistan.

Keywords: official document translation, linguacultural equivalence, legal translation, termino-lo-
gical discrepancy, Uzbek legal system, translation standards, certification.

Kirish. Globallashuv va xalgaro integratsiyaning kuchayishi sharoitida rasmiy hujjatlarni tarjima qi-
lishga bo‘lgan talab va sifat tobora muhim ahamiyat kasb etmoqda. Huquqiy, ma'muriy va diplomatik so-
halarda amalga oshiriladigan tarjimalar nafaqat til almashinuvi, balki turli huquqiy madaniyatlar, tizimlar
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va institutsional tartiblar o‘rtasidagi ko‘prik vazifasini ham bajaradi.! Shu bois rasmiy hujjatlar tarjimasida
vuzaga keladigan lingvokulturologik va huquqiy nomuvofigliklar murakkab va ko‘p qirrali ilmiy muammo
sifatida doimo tadqiqotchilar ¢’tiborini tortib kelgan.

O°zbek huquqiy tizimi asrlar davomida shakllanib, o°ziga xos terminologik va institutsional tarkibga
ega bo‘lgan. Mazkur tizimning ko*plab tushunchalari, jumladan, “mahalla”, “meros”, “vasiylik”, “prokura-
tura” kabi institutlar xorijiy tillarda to‘liq ekvivalentiga ega emas. Bunday holatlarda tarjimon nafaqat lin-
gvistik, balki huquqiy va madaniy bilimlarni ham qo‘llashi zarur bo‘ladi. Ammo bunday bilimlar majmuyi
tarjimonlarda har doim ham mavjud emas?.

Tadqiqot amaliy dolzarbligini 2018-2024-yillar davomida O°zbekistonda rasmiy tarjima talablari 12
400 dan 41 200 tagacha, ya'ni, 3.3 baravar oshganligi ko‘rsatadi (4-rasm). Shu bilan birga, tarjima xatolari
natijasida yuzaga kelgan huquqiy nizolar, hujjatlarni gayta ko‘rib chiqish holatlari va moliyaviy yo‘qotish-
lar ham sezilarli darajada o°sib bormogda.?

Adabiyotlar sharhi. Huquqiy tarjima sohasidagi ilmiy adabiyotlar ikki asosiy yo*‘nalishda rivojlanib
keladi: birinchisi — lingvokulturologik yondashuv, ikkinchisi — huqugshunoslik nuqtayi nazaridan tarjimani
o‘rganish.

Salehi va Sahragard oz tadqiqotida “huquqiy madaniy tushunchalar” (legal culture—bound con-
cepts) muammosini atroflicha o‘rganib, civil law va common law tizimlari o°rtasidagi tizimiy farqlar tarjima
sifatiga qanday salbiy ta’sir ko rsatishini ochib beradi. Ular ishlab chiqgan tasnif bo‘yicha huquqiy nomu-
vofigliklar uch darajada namoyon bo‘ladi: leksik, sintaktik va pragmatik.

Garzone huquqiy tarjimada “ckvivalentlik™ tushunchasini gayta ko‘rib chiqib, an’anaviy lingvistik
ckvivalentlik kontsepsivasining huquqiy matnlarga qo‘llanilishi cheklangan ekanligini ta’kidlaydi. Uning
fikricha, huquqiy ekvivalentlik, bu, avvalo, funksional ekvivalentlik bo‘lib, magsad tizimidagi hujjat asl ti-
zimda ganday huquqiy ta’sir ko‘rsatsa, xuddi shunday ta’sir ko‘rsatishi kerak.

Mahkamov o‘zbek-rus va o‘zbek-ingliz huquqiy tarjima sohasida muhim hissa qo‘shgan olim bo‘lib,
uning tadqgiqotlari milliy huquqiy terminologiya xorijiy tillarda turlicha tarjima qilinishi natijasida yuzaga
keladigan tushunchaviy noanigliklami ko‘rsatib bergan. Jumladan, “qaror” so‘zi ingliz tiliga “decision”,
“resolution”, “ruling”, “order” va “decree” shakllarida tarjima qilinishi hujjat yuridik kuchini baholashda
jiddiy muammolarga olib kelishi mumkin.*

Xalgaro miqyosda UN Translation Service va EU Translation Centre rasmiy tarjima standartlarini
ishlab chigishda yetakchi tashkilotlar bo‘lib, ularning metodik ko‘rsatmalari milliy tarjima tizimlarini tako-
millashtirishda muhim manba bo‘lib xizmat qiladi. Biroq, mazkur ko‘rsatmalar ko‘proq “katta” huquqiy
tizimlar — fransuz, ingliz, nemis uchun mo‘ljallangan bo‘lib, o°*zbek huquqiy tizimiga xos muammolarni
yetarli darajada gamrab olmaydi.’

Tadqiqot metodologiyasi. Ushbu tadqiqot aralash metodologiyaga (mixed methods approach) asos-
lanadi, ya'ni miqdoriy va sifatiy tadqiqot usullarini birlashtiradi. Tadqiqotning asosiy metodlari quyidagi-
lardan iborat:

1. Qiyosiy taqqoslash usuli (comparative analysis). Ushbu metod orqali o°zbek, ingliz va rus huqu-
qiy tizimlari terminologiyasi, hujjat tuzilishi va rasmiylashtiruv talablari qiyosiy tahlil gilindi.

2. So‘rovnoma (survey research). Ushbu metod orqali sertifikatlangan tarjimonlar, huqugshunoslar,
davlat xizmatchilari va akademik tadqiqotchilar o‘rtasida strukturlangan so‘rovnoma o‘tkazilgan (2024,
yanvar—mart).

3. Hujjatlar tahlili (document analysis). 2018-2024-yillar davomida O°zbekiston notarial idoralariga
va tarjima byurolariga kelib tushgan rasmiy tarjima so‘rovnomalari statistikasi tahlil gilindi (n = 41,200+
hujjat).

4. Kontent tahlili (content analysis). 12 ta davlat va 8 ta xususiy tarjima xizmatidan olingan 240 ta
tarjima qilingan hujjat sifati va xatolari bo‘yicha kontent tahlil usulida ko‘rib chiqildi.

! Translating Law. Clevedon: Multilingual Matters, 2007, p. 242.

2 Harvey M. What’s So Special About Legal Translation? Meta: Translators’ Journal, 2002, 47(2), p. 177-185. https://
doi.org/10.7202/008007ar

* O“zbekiston Respublikasi Adliya vazirligi (2023). Rasmiy tarjima xizmatlari statistikasi. Toshkent, Adliva vazirligi
nashriyoti.

4 Mahkamov N. O‘zbek huquqiy terminologiyasining ingliz va rus tillaridagi ekvivalentlari. Toshkent, O*zbekiston
Milliy ensiklopediyasi (2019), 310-bet.

° European Union Translation Centre (2023). EU Multilingual Legal Glossary. Standards and Best Practices. Luxem-
bourg: Publications Office of the EU.
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5. Xalqaro standartlar tahlili: ISO 17100:2015 (Translation Services), UN, EU va NAATI (Avstra-
liva) tarjima sertifikatlash standartlari o‘rganildi va O°zbekiston amaliyoti bilan giyoslandi.
Tadqiqot etik me’yorlariga rioya etilgan, barcha respondentlar ishtiroki ixtiyoriy bo‘lib, shaxsiy ma’-

lumotlar saqlanishi kafolatlanildi. Migqdoriy ma’lumotlar SPSS 26.0 va Microsoft Excel 2021 dasturlarida
gayta ishlangan.

Tahlil va natijalar. Nomuvofiqlik turlarining tasnifi. Tadqiqot davomida rasmiy hujjatlar tarjima-

sida uchraydigan asosiy nomuvofiglik turlari aniglandi va tasnif gilindi. 1-jadvalda ushbu turkumlanish,
ta’rif, misol va uchratish darajasi ko‘rsatilgan.

1-jadval
Rasmiy hujjatlar tarjimasidagi lingvokulturologik va huquqiy nomuvofiglik turlari
Discrepancy L Occurrence

No. Category Description Example (Uz — EN) Rate
Terminological Legal terms lacking direct equi- Mahal.la . Nelghbor.hoo.d .

. Committee" (loses institutional
Equivalence Gap valents across legal systems status)

1 “Mahalla” atamasining “Neigh- 78%
Terminologik mu- | Turli huquqiy tizimlarda to°g‘ri- | borhood Committee™ sifatida tar- ¢
qobillikdagi tafo- | dan to‘g‘ri ekvivalenti mavjud | jima qilinishi uning ijtimoiy-ins-
vut bo‘lmagan huquqiy terminlar titutsional mazmunining qisman

yo ‘qolishiga olib keladi
Cultural  Specific Concepts deeply embedded " “Meros” (Uzbek  inheritance
local legal culture with no
Legal Concepts . norms) va Western estate law
foreign analogue

2 Mahalliy huquqiy madaniyat bi- 65%
Madaniy so‘zlarga | lan chambarchas bog‘liq bo‘l | O‘zbekistonning “Meros” norma-
xos huquqiy tu- | ganvaboshqa huquqiy tizimlar- | lari va G‘arb mamlakatlaridagi
shunchalar da mavjud bo‘lmagan tushun- | estate law tizimi

chalar
Legal System Differences between civil law Notarial certification require-
S and common law systems affect . NN
Incompatibility d ments differ by jurisdiction
ocument structure

3 Fuqarolik huquq tizimi va umu- 71%
Turli huquqiy ti- | miy huquq tizimlari o‘rtasidagi | Notarial sertifikatlash talablari
zimlar o‘rtasidagi | farqlar huquqiy hujjatlarning tu- | turli yurisdiktsiyalarda har xil
nomuvofigliklar zilishiga sezilarli ta’sir ko‘rsa- | bo‘lishi mumkin

tadi
Formal and Proce- DOC‘.‘mem structure, layout and Apostille and consular legali-
. required elements vary by ) .
dural Requirements zation requirements
country

4 Hujjatlarning tuzilishi, rasmiy 58%
Rasmiy shakl wva | ko‘rinishi hamda majburiy ele- | Apostil va konsullik tasdiglash
protsedura talablari | mentlari turli mamlakatlarda | talablari

bir-biridan farq qiladi
. [llocutionary force of directives, | “Ko‘rsatma” rendered as “recom-
Pragmatic . e . DN
. . permissions, prohibitions | mendation” and binding “instru-
Mistranslations . . C
altered in translation ction
3 Tarjima jarayonida “ko‘rsatma” 62%
Tarjima jarayonida buyruglar, | atamasini “recommendation” deb
Pragmatik noto “‘g | ruxsatlar va tagiqlarning illokut- | berish uning majburiy bo‘lgan
11 tarjimalar sion ta’siri o°zgarishi kuzatiladi | “instruction” mazmunining yo°‘-
golishiga olib keladi
Institutional Name Goyerqment bodics and "Xalq ta'limi vazirligi" — incon- o

6 ) institutions have no standard | . . 54%
Equivalence . sistent English renderings

foreign language names
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min bazasi, kontekstga asoslangan qidiruv tizimi, tez-tez uchraydigan xatolar bo‘yicha ogohlantirish funk-
siyasi va mashinaviy tarjima to‘ldirgichi (MT post-editing support) imkoniyatlarini o°z ichiga oladi.’

Xulosa. Xulosa sifatida aytish mumkinki, ushbu tadqiqot rasmiy hujjatlar tarjimasidagi lingvokultu-
rologik va huquqiy nomuvofigliklar O‘zbekistonda hali ma’lum darajada hal etilmagan tizimli muammo
ckanligini empirik tarzda tasdigladi. So‘rovnoma, hujjat tahlili va 2018-2024-yillar statistikasi asosida qu-
vidagi xulosalar chigarish mumkin: rasmiy hujjatlar tarjimasidagi eng keng tarqalgan muammo terminolo-
gik ekvivalentsizlik (78%) bo‘lib, uni huquqiy tizimlar muvofiqligi muammosi (71%) va madaniy so‘zlarga
oid huquqiy tushunchalar bo‘shlig‘i (65%) tashkil etadi. Standartlashtirilgan tarjima amaliyotlari barcha
hujjat turlarida anigligni 19-33 foiz punktga oshirishga imkon beradi, bu esa tizimiy yechimlaming sama-
radorligini isbotlaydi. Joriy tarjima xato darajasi (9.8%) ISO 17100 standartida ko‘rsatilgan maksimal me’-
yordan (2%) 4.9 baravar yuqori bo‘lib, favqulodda islohot zaruratini ko‘rsatadi. Taklif etilayotgan uch bos-
qichli yechimlar tizimi, Milliy Huquqiy Tarjima Glosariysi, yagona sertifikatlash tizimi va raqamli termi-
nologik baza xalgaro standartlar bilan uyg‘unlashgan holda O°zbekistonning “Ragamli O‘zbekiston—2030”
strategivasi doirasida amalga oshirilishi mumkin.
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Otajonova Lola Ozodovna (UrDU dotsenti v.b., PhD)
TARJIMADA TARIXIYLIKNI IFODALASH USULLARI VA MURAKKABLIKLARI

Annotatsiva. Ushbu maqolada tarixiylikni tarjimada ifodalashning ahamiyati, o ‘ziga xos xususiyat-
lari hamda tarjima jarayonidagi asosiy usullari hagida kengrogq yoritiladi. Tarixiy koloritni saglab golish-
da davr ruhi va milliy-madaniy unsurlarini to ‘g ‘ri tarjima qilish masalalariga bag ‘ishlanadi.

Kalit so‘zlar: tarjima, badiiy tarjima, tarixiy kolorit, tarjima usullari, transliteratsiya, analogiya.
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