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IBN SINO RUH METAFIZIKASIGA G*‘AZZOLIY MUNOSABATI: “TAHOFUT AL-
FALASIFA” ASARI MISOLIDA QIYOSIY TADQIQ

Annotatsiya. Ushbu maqolada Abu Homid G ‘azzoliyning “Tahofut al-falasifa”™ asari asosida Ibn
Sinoning ruh metafizikasiga doir qarashlari qgiyosiy tahlil qgilinadi. Tadgiqotning dolzarbligi o ‘ria asrlar
Sharq falsafasidagi substansial dualizm va teologik antropologiya o ‘rtasidagi ziddiyatlarni zamonaviy fal-
safiy kontekstda qayta baholash zaruriyati bilan belgilanadi. Ishda matniy qiyoslash, mantiqiy tahlil va de-
duksion metodologiyadan foydalanilgan. Tadqiqot natijalari G ‘azzoliy Ibn Sinoni oxiratdagi jismoniy tiri-
lishni inkor etgani (metafizik xulosa) uchun tangid gilsa-da, uning nafsning jismdan mustaqilligi hagidagi
ishotlarini (ontologik asos) qabul gilganini ko ‘rsatadi. Muallifning ilmiy hissasi G ‘azzoliy tangidining che-
garalarini belgilash va uning keyingi asarlarida Ibn Sino terminologiyasining integratsiyalashuvini isbot-
lashdan iborat.

Kalit so‘zlar: Ibn Sino, G azzoliy, Tahofut al-falasifa, ruh metafizikasi, nafs, substansiya, jism, jis-
moniy tirilish, tanqgid, e tirof.
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OTHOILIEHUME ABY XAMU/ AJIb-I'A3AJIM K META®U3UKE AYILIN UBH CUHBbI:
CPABHUTEJIBHOE NUCCIEJOBAHUE HA IPUMEPE INTPOU3BEAEHUSA “TAXA®YT AJIb-
PAJIACHPA”

AnHomauus. B oannoii cmamve npoeooumcs cpagHumenbHulil anamus omuouenus Aoy Xamuoa
anv-1 azamu k memaghusuxe oyuu Hon Cunvl na ocnose mpyoa “Taxagym anv-gpanacugpa”. Axmyans-
HOCMb UCCAe008aHUA 00YCI06IEHA HEODX0OUMOCIBIO NEPEOCMBICIEHUS NPOMUBOPEUUTi MeHCOY CYOCMAH-
YUATBHBIM OYATUIMOM U MEOA02UYECKOl anmponoaoauetl. B pabome 1cnons306aist MemoOsbl MeKCHO6020
cpasHeHus u aocuveckoeo anamusa. Pesynsmamor noxasviearom, umo Iazanu, kpumukys ompuyanue me-
JIeCHO20 80CKpeutenus, npusnaem ooxazamenvemea Hon Cunvl 0 nHesasucumocmu Oyuu om mead.
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AVICENNA AND AL-GHAZALI ON THE METAPHYSICS OF THE SOUL: A COMPARATIVE
STUDY BASED ON TAHAFUT AL-FALASIFA

Annotation. This article presents a comparative study of Abu Hamid al-Ghazali's perspective on
Ibn Sina's metaphysics of the soul based on the work “Tahafut al-Falasifa™. The relevance lies in the need
to re-evaluate the conflicts between substantial dualism and theological anthropology. Textual comparison
and logical analysis methods were applied. The results indicate that while Ghazali critiques the denial of
physical resurrection, he accepts Ibn Sina’s arguments regarding the soul's independence from the body.

Key words: Ibn Sina, Al-Ghazali, Incoherence of the Philosophers, metaphysics of the soul, nafs,
substance, body, resurrection, criticism, recognition.

Kirish. Inson mohivatini anglashda jism va ruh mutanosibligi falsafiy antropologiyaning eng qadi-
miy muammolaridan biri bo‘lib, u biologik mavjudlik va metafizik tabiati o‘rtasidagi bog liglikni tushu-
nishda asosiy ahamivatga ega. Abu Ali ibn Sinoning nafs haqgidagi ta’limoti islomiy peripatetizmning
cho‘qqisi sifatida ruhni jismdan mustaqil, o‘zini anglovchi substansiya sifatida tushuntiradi. Biroq XI asr
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oxirida Imom G‘azzoliy ushbu tizimga bildirilgan tanqid orqali kalom va falsafa tarixida yangi paradeg-
malaming shakllanishiga sabab bo‘ldi.

Tadgiqot mavzusi Ibn Sino va G azzoliy o‘rtasidagi klassik bahsning zamonaviy psixosomatik tib-
biyot, neyrofalsafa va bioetika uchun metodologik ahamiyatini ko‘rsatadi. Dolzarbligi shundaki, G‘azzoliy
“Tahofut al-falasifa™ asarida Ibn Sinoning ruh haqidagi garashlarini rad etish bilan birga, ularni tanqgid va
¢’tirof muvozanatida qayta tahlil qilish zarurligini ta’kidlaydi.

Magolaning magsadi — G*azzoliyning Ibn Sino ruh metafizikasiga bildirgan tanqidiy e’tirozlarini
aniglash va qaysi jihatlarini e’tirof etganini komparativ tahlil gilish. Buning uchun Ibn Sinoning ruh mus-
taqilligi hagidagi argumentlarini tizimlashtirish, G*azzoliyning jismoniy tirilish (ma’ad) masalasidagi po-
zitsiyasini dalillash va uning psixologik terminologiyani qabul qilish darajasini aniglash vazifalari belgilan-
di.

Mavzuga oid adabiyotlarning tahlili. Mavzuga oid adabiyotlar tahlili shuni ko‘rsatadiki, Ibn Sino
va G*azzoliy bahsi islomshunoslikning doimiy o‘rganiladigan fundamental yo*nalishlaridan biri bo‘lib kel-
mogqda. Xususan, g°arb tadqiqotchilari M.Marmura va F.Griffel o°z ishlarida G*azzoliyning Ibn Sinoga mu-
nosabatini asosan teologik xatolarni aniqlash va kalom ilmining falsafa ustidan ustuvorligini ko ‘rsatish nuq-
tayi nazaridan o‘rganganlar [3;42-b.]. Ular “Tahofut al-falasifa’dagi yigirmata masalani tahlil qilib, G*az-
zoliyning faylasuflarga nisbatan “takfir” (kufrda ayblash) pozitsiyasiga ko‘proq urg‘u berishgan.

Mabhalliy olimlardan M .Hazratqulov Ibn Sino psixologiyasi va nafs falsafasini tizimli yoritib, ruh-
ning jismdan ustunligi masalasini asoslagan bo‘lsa [4;78-b.], akademik . Mo‘minov o‘rta asrlar mutafakkir-
lari o‘rtasidagi dunyogqarashlar to‘gqnashuvini ijtimoiy-siyosiy va g‘oyaviy kontekstda tahlil gilgan [5;112-
b.]. Biroq “Tahofut al-falasifa” asari orqali jism va ruh mutanosibligidagi dualistik yondashuvlaming “tan-
qid-¢’tirof” paradigmasi doirasida qiyosiy tahlili yetarlicha yoritilmagan. Aksariyat adabiyotlarda G*azzo-
liy Ibn Sinoning ashaddiy raqibi sifatida tasvirlanadi, ammo uning Ibn Sino terminologiyasini o°zining ke-
vingi asarlarida qanday qilib o°zlashtirgani va transformatsiya gilgani masalasi maxsus ilmiy tadqiqotni ta-
lab giladi.

Tadqiqot metodologiyasi. Ushbu tadqiqotning metodologik asosi sifatida deduksion yo*nalish tan-
langan bo°lib, unda umumiy falsafiy-teologik tamoyillardan xususiy antropologik xulosalarga o‘tiladi. Tad-
qiqot falsafasi komparativistik (qiyosiy) tahlilga tayanadi, bu esa Ibn Sino va G*azzoliy matnlari o°rtasidagi
g‘oyaviy mushtaraklik va farqlarni aniglash imkonini beradi.

Tadqiqot dizayni ikki bosqichli strategiya asosida qurilgan:

1. Matniy-germenevtik tahlil. Ibn Sinoning “Ash-Shifo” (Kitab an-Nafs) [2;54-b.] va G*azzoliyning
“Tahofut al-falasifa” [1;120-b.] asarlari birlamchi ma’lumot manbalari sifatida tanlanib, ulardagi termino-
logik o‘xshashliklar tahlil gilingan.

2. Kiritik-analitik metod. G*azzoliyning faylasuflarga qo‘ygan raddiyalari islom aqidasi va ratsional
falsafa mantiqi kesishmasida tekshirilgan.

Ma’lumotlarni yig‘ishda arxiv tadqiqot usulidan foydalanildi, va’ni klassik qo‘lyozmalar va ularning
zamonaviy sharhlari o‘zaro giyoslandi. Metodologiyaning ishonchliligi har bir keltirilgan argumentning asl
manbalar bilan qiyosiy tekshirilgani va mantiqiy izchillik saqlangani bilan asoslanadi. Tadqiqot etikasiga
muvofiq, har ikki mutafakkiming qarashlari obyektiv talqin qilinib, muallifning ilmiy hissasi "yashirin vo-
rislik" nazariyasini asoslash orgali namoyon bo‘ladi.

Tahlil va natijalar. Ibn Sinoning “Ash-Shifo” va G‘azzoliyning “Tahofut al-falasifa” asarlari qivo-
siy tahlilida uch asosiy natija aniglandi:

Birinchidan, ruhning substansialligi bo‘yicha G*azzoliy Ibn Sinoning “nafs mustagqil, o°z-0°zini ang-
lovchi javhar” degan argumentlarini metodologik jihatdan to‘g‘ri deb baholadi [1;156-b.].

Ikkinchidan, ruhning abadiyligi masalasida G*azzoliy Ibn Sinoning ruh jism o‘limidan keyin fano
bo‘lmasligi haqidagi g°oyasini tasdigladi [1;162-b.].

Uchinchidan, jismoniy tirilish (ma’ad) masalasida G*azzoliy Ibn Sinoning ruhiy tirilish tushuncha-
sini islom aqidasiga zid deb hisoblab, xatolik sifatida ko‘rsatdi [1;188-b.].

Umuman olganda, G*azzoliyning munosabati “mutlaq inkor’ga emas, balki “metodologik o°zlash-
tirish va natijani shariatga muvofiglashtirish” modeliga asoslangan. Ibn Sino ta’limoti ruh tabiati va psixo-
logik quvvatlarni tizimlashtirishda G*azzoliy uchun poydevor bo‘ldi.

Xulosa va takliflar. Mazkur tadqiqot oldiga qo‘yilgan magsad va vazifalar to‘liq amalga oshirildi,
natijada Ibn Sino ruh metafizikasiga nisbatan G‘azzoliy munosabatining komparativistik manzarasi aniq-
landi. Tadqiqot savollariga javob sifatida quyidagi umumiy xulosalar shakllantirildi:

79



Birinchidan, G*azzoliyning Ibn Sinoga nisbatan munosabati biryoqlama rad etish emas, balki mu-
rakkab tanqidiy-e tirof xarakteriga ega ekanligi isbotlandi. G‘azzoliy faylasufning ruh mustaqilligi va uning
substansial tabiati hagidagi mantiqiy argumentlarini metodologik jihatdan ishonchli deb topgan. Bu esa
islom tafakkuri tarixida falsafiy psixologiva va kalom antropologiyasining o‘zaro integratsiyalashuviga xiz-
mat gilgan.

Ikkinchidan, mutafakkirlar o°rtasidagi prinsipial ixtilof metodologik emas, balki esxatologik yvakun
(oxirat natijasi) nuqtayi nazaridan yuzaga kelganligi aniglandi. Ibn Sinoning faqat ruhiy lazzatga asoslan-
gan metafizik xulosasi G‘azzoliy tomonidan islom aqidasi doirasida gayta ko‘rib chigilgan. Natijada
G*azzoliy Ibn Sinoning “nafs” tushunchasini saglab qolgan holda, unga jismoniy tirilish haqidagi teologik
elementni qo‘shish orgali “shariatga moslashtirilgan peripatetizm™ modelini yaratgan.

Tadqiqot natijalaridan kelib chiggan holda, quyidagi takliflar ilgari suriladi:

(1). Ibn Sino va G*azzoliy bahsini faqat “Tahofut” doirasida emas, balki G*azzoliyning keyingi davr
asarlari (masalan, “Kimyoyi saodat” va “Mishkat al-anvar™) bilan qiyosiy o‘rganish.

(2). Mazkur ta’limotning amaliy-axloqiy va psixosomatik jihatlarini zamonaviy bioetika hamda an-
tropologik muammolar yechimiga tatbiq etish.

(3). Tadqiqotining keyingi bosqichlarida Ibn Sino va G*azzoliyning ruh va jism mutanosibligi bora-
sidagi garashlarini Ibn Rushdning “Tahofut al-tahofut” asaridagi raddiyalari bilan uch tomonlama (triangu-
latsiya) tahlil qilish magsadga muvofiqdir.

Ushbu tadqiqot kelajakda o°rta asrlar Sharq falsafasi va islomiy antropologiva yo‘nalishidagi ilmiy
izlanishlar uchun muhim manba bo‘lib xizmat qiladi.
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Yuldashev Askarjon Abdugappar o°g‘li (Toshkent Fan va texnologiyalar universiteti Kechki ta’lim bo‘limi
boshlig‘ining o‘rinbosari)
MAHMUDXO‘JA BEHBUDIY - JADIDCHILIK HARAKATINING YETAKCHI
NAMOYANDALARIDAN BIRI

Annotatsiya. Mazkur maqolada jadidchilik harakatining yirik namoyandalaridan biri Mahmudxo ‘ja
Behbudiyning hayoti, ijtimoiy-siyosiy faoliyati va ma rifatparvarlik g ‘oyalari tahlil gilingan. Mahmudxo ‘ja
Behbudiy milliy uyg ‘onish jarayonlarida asosiy tutgan o ‘rn egallagan. Mahmudyxo ja Behbudiyning yangi
usul maktablarini tashkil etishdagi xizmatlari, darsliklar yaratish va matbuot orgali jamiyatni isloh gilish
borasidagi faoliyati digqatga sazovvor.

Kalit so‘zlar: jadidchilik, Mahmudxo ja Behbudiy, ma rifatparvarlik, yangi usul maktabi, milliy wy-
g ‘onish, matbuot, islohot.

HOmnamer Ackap:xoH Ajayranmap yrum (3aMecTuTeS b PYKOBOAUTEIS BEUEPHEro oTae eHus1 TamKeHTCROT0
VHHBEPCHTETA HAYKH W TEXHOJIOT i)
MAXMYJIXO/IKA BEXBY UM - OAUH W3 BEAYIIUX ITPEJICTABUTEJIEN
JKAAUAUCTCKOI'O ABU/KEHUSA

Aununomauyus. B 0annoil cmamve aHanu3upyemes HCusno, COYUATLHO-NOTUMUYECKas 0esimeIbHOCHb
u npoceemumenvckue uoeu Maxamyoxooacu bex6you, 00HOT U3 21aBHBIX QuUayp OBUNCEHUL OHCAOUOOS.
Maxmyoxoosca bex6you ceiepan kio4egyro poiib 8 NPoYeccax HAYUOHANbHOZO 603poxcoeHus. Credyem
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