aks ettiradi. Dju Desi [7] ajratiladigan so‘lar birgalikda ishlatilganda mustaqil so‘z sifatida tasniflanishi
mumkinligini, ularning ajratilgan shakli so‘z birikmasi tabiatiga ko‘proq mos kelishini ta’kidlagan. Djan
Shoukan [2], Syin Fuyi [13] kabi olimlar ham ajratilgan so‘zlarning ajratilganda so‘z birikmasi, qo‘shma
holda mustaqil so‘z kabi tasniflanishini targ‘ib qilganlar. Bu qarash ajratiladigan so‘zlarning ikki shaklini,
va’ni birgalikda va ajratilgan holda qo‘llaniladigan shaklini aniq aks ettiradi.

To‘rtinchi qarash: ajratiladigan so‘zlar fe’l va so‘z birikma orasidagi til birligi, ya’ni “oraliq holat™
nazariyasi ham mavjud. Ushbu garashga e¢ga olimlar ajratiladigan so‘zlar mustaqil so‘z va so‘z birikmasi
xususiyatlariga ega bo‘lgan oraliq holatdagi birlik deb hisoblashadi. Ularning fikricha, ajratiladigan so*zlar-
ni mustagil so‘z yoki so‘z birikmasining biriga tehishli deb emas, balki ikkisining o‘rtasida joylashgan lin-
gvistik hodisa sifatida ko‘rish kerak. Ushbu garashni targ‘ib qiluvchi olimlar orasida Djou Zhishang [6],
Ren Fenggin [10] va Syao Yan [12] bor.

Xulosa. Xulosa qilib aytganda, ajratiladigan so‘zlarni ontologik o‘rganish nuqtai nazaridan, mustagqil
so‘z, ya'ni fe’l yoki so‘z birikmasi sifatida tasniflanishi keng tarqalgan ikki qarashdir. Ajratiladigan so‘zlar
xitoy tili darsliklarida “ajratiladigan so‘z” deb berilib, odatda aynan fe’l yoki so‘z birikmasi deb belgilan-
maydi, ularning ajratilgan shakliga yaxshi tushuntirish berilmagani bois, ko*p o‘quvchilar mazkur birliklar-
ni qo‘llashda xatoliklarga yo‘l qo‘yishadi. Ajratiladigan so‘zlar xitoy tilida keng go‘llanilgani sabab, xitoy
tilini chet tili sifatida o‘qitishda katta ahamiyat kasb etadi. Ularning mohiyatini to‘g*ri belgilash, fe’l yoki
so‘z birikmasi deb o‘rgatishga aniqlik kiritish o‘qgituvchilaming o‘qitish jarayoni hamda o‘quvchilarning
mazkur birlikni puxta egallashi uchun muhim rol o‘ynaydi.
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O‘ZBEK TILSHUNOSLIGIDA DIALEKTAL BIRLIKLARNI LINGVOKULTUROLOGIK
TADQIQ ETISHNING NAZARIY ASOSLARI

Annotatsiya. Ushbu maqolada o ‘zbek tilshunosligida dialektal birliklarni lingvokulturologik tadgiq
etishning nazariy asoslari tizimli yoritiladi. Tadqiqotning magsadi dialekt birliklarining madaniy ma 'nola-
rini aniglash, ularni milliy konseptiar, qadriyatlar va kommunikativ stereotiplar bilan bog ‘lig holda talgin
gilishga xizmat qgiladigan integrativ nazariy modelni asoslashdan iborat. Metodologiya sifatida lingvokul-
turologik tahlil, semantik-prototipik yondashuv, konseptual tahlil, etnolingvistik izoh, diskursiv-pragmatik
kuzatuv hamda dialektografik ma’lumotlarni korpuslash tamoyillari uyg ‘unlashtirildi. Ilmiy yangilik dia-
lektal birliklarni faqat hududiy farqlanish natijasi sifatida emas, balki madaniy xotira va ijtimoiy tajriba
kodlari sifatida talgin etishning mezonlari ishlab chigilganida, shuningdek, dialektizmning lingvokulturo-
logik tavsifi uchun minimal parametrlar to ‘plami taklif etilganidadir. Natijalar dialekt birliklarini madaniy
indekslar sifatida qayd etish o ‘zbek leksikografiyasi va ta’lim amaliyoti uchun yangi imkoniyatlar yarati-
shini ko ‘rsatadi.

Kalit so‘zlar: dialektal birlik, lingvokulturologiya, konsept, madaniy semantika, etnolingvistika, dia-
lektografiya, pragmatika.
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TEOPETUYECKHWE OCHOBBI JIUHI'BOKYJbTYPOJIOTUYECKOI'O HCCJIEAOBAHUSA
JUAJIEKTHBIX EAMHUIL B Y3BEKCKOM A3bIKO3HAHHUUN

Annomayus. B cmamve cucmeMHoO packpuléaiomes meopemuyeckie 0CHOBAHUS TUHEBOKYIbIYPO-
JI02UHECKO20 U3YYeHUS OUANEKMHBIX eOUHUY 8 Y36eKcKkoM A3bIKo3Hanuu. L]ens ucciedosanus cocmoum 6
060CHOBAHUU UHMESPAMUGHOT MOOE UHMEPNPe MAYUI OUANEKMHBIX eOUHUY, BbIAGIAIOWET UX KYIbmMYP-
Hble CMBICbL U CEA3U C HAYUOHATLHBIMU KOHYENMAMU, YeHHOCHAMU U KOMMYHUKAMUGHBIMU CIEPeOmUNd-
mu. Memooonoeus exnwoyaem JuH280KYIbMYPONOSUHECKUT AHANU3, CEMAHMUKO-NPOMOMUNUYECKUT NOO-
X00, KOHYeNMYanbHbIli AHATU3, SIMHOTUHSEGUCIUYECKOe MOJIKOBAHUE, OUCKYPCUBHO-NPASMAMUYeCKoe HA0-
JIH0O€He, a MAKIHCe NPUHYUNBL KOPNYCUPOBAHUA Ouanexmozpaguueckux oannwix. Hayunaa noeusmna sak-
JOYaemes 8 paspabomre Kpumepues mpaxmogr OUANIEKMHBIX eOUHUY He MONbKO KAK pe3yIbmama mep-
PUMOPUATLHOT 8APUAMUGHOCII, HO U KAK KOOOE KYIbMYPHOU NAMIMU U COYUATLHO20 ONbIMA; NPEONIONCEH
MUHUMATBHBIT HADOP NApAMempos O IUHSBOKYIbMYPOI0SUHECKO20 ONUCAHUS Ouanekmusmos. Ilonyuen-
Hble pe3yibmamvl 0eMOHCIMPUPYIOM, YO DUKCAYUS OUATEKMHBIX eOUHUY KAK KYIbHYPHBIX UHOEKCO8 PAC-
wupsem 03MOACHOCIIL Y30eKCKOTl IEKCUKOZPADUL U 06PA308AMETbHOT NPAKMUKIL.

Knrwouesvie cnosa: ouanexmuas eOUHUYA, TUHSBOKYIbMYPOIO2US, KOHYENM, KYIbMYPHASL CeMAHMU-
Kd, SMHOIUHSGUCTIUKA, OUANeKMOPAPUS, npacMamuxa.
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Independent Researcher (DSc); E-mail: mohirasobirovna2020@gmail.com; ORCID: 0009-0004-5071-7066)
THEORETICAL FOUNDATIONS OF THE LINGUOCULTURAL STUDY OF DIALECTAL
UNITS IN UZBEK LINGUISTICS

Annotation. This article outlines the theoretical foundations for a linguoculturological study of
dialectal units in Uzbek linguistics. The aim is to justify an integrative model that interprets dialect items
by uncovering their cultural meanings and their relations to national concepts, value systems, and
communicative stereotypes. The methodology combines linguoculturological analysis, a semantic-
prototypical approach, conceptual analysis, ethnolinguistic interpretation, discourse-pragmatic
observation, and principles for corpus-based organization of dialectographic data. The scientific novelty
lies in formulating criteria for treating dialectal units not merely as outcomes of territorial variation but
as codes of cultural memory and social experience, and in proposing a minimal set of parameters for
linguoculturological description of dialectisms. The results indicate that documenting dialectal units as
cultural indices can significantly enhance Uzbek lexicography and contribute to more culturally informed
language education and research design.

Keywords: dialectal unit, linguoculturology, concept, cultural semantics, ethnolinguistics, dialect-
graphy, pragmatics.

Kirish. O‘zbek tilshunosligida dialektal birliklar, ko‘pincha, hududiy variantlar, tarixiy qatlamlar
yoki adabiy til me’yoriga nisbatan chetlanishlar sifatida tasvirlab kelingan. Biroq so‘nggi yillarda guma-
nitar fanlarda “til va madaniyat” tutashuv nuqtalarini markazga chigaradigan paradigmal siljish dialekt ma-
terialiga ham boshgacha ko‘z bilan qarashni taqozo etmoqda: dialektizm nafaqat lokal fonetik yoki leksik
o‘ziga xoslik, balki muayyan jamoaning tajribasi, kundalik amaliyoti, qadrivatlar tizimi va ramziy tasavvur-
larini tashuvchi birlik sifatida namoyon bo‘ladi. Shu sababli dialektal birliklarni lingvokulturologik talqin
qilish, bir tomondan, milliy madaniyatning ichki ko*pgatlamliligini ko‘rsatish, ikkinchi tomondan, adabiy
til markazida qolib ketayotgan madaniy ma’nolami gayta tiklash imkonini beradi. Bu yo‘nalishning dol-
zarbligi shundaki, dialektlar bo‘yicha klassik dialektografik ishlar ko‘p bo‘lsa-da, ulardagi birliklaming
madaniy semantikasi, konseptual yuklamasi va diskursiv vazifalari izchil nazariy mezonlar asosida yetarli
darajada umumlashtirilmagan. O‘zbek dialektologiyasi an’analarida boy empirik baza yaratilgani e’tirof
ctilgan holda, ushbu bazani lingvokulturologik tahlil uchun qayta “o‘qish” zarurati mavjud [1;2-b.]. Xalqa-
ro tilshunoslikda esa lingvokulturologiva va etnolingvistika yo‘nalishlari konsept, madaniy skript, indeksi-
kal ma’no, ramziy kapital kabi tushunchalar orqali til birliklarining madaniyatga bog‘ligligini talgin qilish-
da sezilarli metodologik tajriba to°pladi [5;6-b.]. Shunga qaramay, ushbu yondashuvlarning o‘zbek dialek-
tal materialiga moslashtirilgan nazariy modeli, aynigsa, “dialektal birlik ning lingvokulturologik maqomini
belgilaydigan minimal parametrlar majmuasi hali ham yetarli darajada ishlab chigilmagan.

Ushbu magqolaning magsadi o°‘zbek tilshunosligida dialektal birliklami lingvokulturologik tadqiq
ctishning nazariy asoslarini tizimlashtirish, dialektizmni madaniy semantika tashuvchisi sifatida talqin qi-
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lish mezonlarini belgilash hamda integrativ nazariy modelni taklif etishdan iborat. Mazkur magsadga mu-
vofiq quyidagi vazifalar qo‘yildi: birinchidan, dialektal birlikni lingvokulturologik obyekt sifatida ajratish-
ning nazariy shartlarini aniqlash; ikkinchidan, dialektizmning madaniy ma’nosini ochuvchi parametrlar
to‘plamini asoslash; uchinchidan, dialekt materialini tahlil gilishda konseptual, etnolingvistik va pragmatik
vondashuvlaming uyg ‘unlashuv mexanizmini ko‘rsatish. [lmiy vangilik dialektal birliklami “hududiy vari-
ant” chegarasida emas, “madaniy indeks™ doirasida izohlashga xizmat qiladigan mezonlar tizimini taklif
ctish, shuningdek, o‘zbek dialektologiyasi ma’lumotlarini lingvokulturologik ma’lumot bilan boyitish im-
konini beradigan nazariy ramkani ishlab chiqish bilan belgilanadi. Amaliy ahamiyat dialektal birliklarni
izohli va etimologik lug‘atlar, o°‘quv adabiyotlari hamda elektron korpuslarda madaniy belgilari bilan qayd
ctish tamoyillarini takomillashtirishga borib tagaladi [3;4].

Tadqiqot usullari. Tadgiqotning materiallar bazasi sifatida o‘zbek dialektologiyasida to‘plangan
leksik va frazeologik birliklar, dialektal matnlar (og‘zaki nutq namunalarining yozuvga ko‘chirilgan shakl-
lari), shuningdek, ayrim hududiy atamalar va nomlash modellarini aks ettiruvchi dialektografik manbalar
konseptual-metodologik qayta tavsiflandi. Empirik misollarni statistik jihatdan ko‘paytirishdan ko‘ra, naza-
riy mezonlarni aniglash maqsadi ko‘zlanganligi uchun material “namuna-korpus™ tamoyili asosida saralan-
di: turmush marosimlari, garindoshlik, mehnat qurollari, taom nomlari, iglim va landshaftga oid nomlashlar
hamda baholovchi birliklar kabi madaniy semantika zich bo‘lgan sohalar ustuvor tanlandi. Metodologik
yondashuvlar integratsivasi uch bosqichda amalga oshirildi. Birinchi bosqichda lingvokulturologik tahlil
dialektal birlikning madaniy presuppozitsiyasi, yva'ni, birlikni tushunish uchun zarur bo‘lgan “orga fon
bilimlari’ni tiklashga qaratildi. Ikkinchi bosqichda semantik-prototipik yondashuv yordamida dialektal
ma’noning yadro va periferik komponentlari ajratildi, bu esa dialektizmning adabiy tilga nisbatan farqini
fagat “sinonimiya” darajasida emas, balki konseptual tuzilish farqi sifatida ko‘rsatish imkonini berdi.
Uchinchi bosqichda diskursiv-pragmatik kuzatuv dialektal birlikning ijtimoiy indeksikal vazifalarini, ya'ni
“kim gapiryapti”, “qaysi vaziyatda” va “ganday munosabatni bildiradi” kabi omillarni tahlilga kiritdi;
bunday yondashuv sotsiolingvistik konsepsiyalar bilan metodologik uyg‘unlikda asoslandi [6]. Metodlar
tanlovi lingvokulturologiyada konsept va madaniy semantika, etnolingvistikada esa til orqali an’anaviy
bilimlar tizimini rekonstruksivya qilish tamoyillari bilan ilmiy jihatdan asoslandi [5]. Natijalarni umumlash-
tirishda analitik-sintez, tasniflash va modellash usullari qo‘llanildi.

Natijalar. Tadqiqot natijasida dialektal birliklami lingvokulturologik o‘rganish uchun nazariy ramka
sifatida “dialektizmning madaniy indeksliligi” konsepsiyasi taklif etildi. Ushbu konsepsiyaga ko‘ra, dialek-
tal birlik kamida uch gatlamli mazmunga ega bo‘ladi: nominativ gatlam (denotativ ko rsatish), konseptual
qatlam (lokal tajriba asosida shakllangan tasnif va prototiplar), hamda ijtimoiy-pragmatik gatlam (identi-
fikatsiya, baholash, yaqinlik yoki masofa yaratish). Shunga mos ravishda dialektal birlikning lingvokul-
turologik tavsifi uchun minimal parametrlar to‘plami ishlab chiqildi: birinchidan, madaniy domeni (masa-
lan, marosim, xo°jalik, qarindoshlik, taom, landshaft); ikkinchidan, konseptual motivatsiyasi (nomlashning
asosiy belgisi va prototipi); uchinchidan, aksial qadriyat yo‘nalishi (ijobiy, neytral, salbiy baholashning ma-
daniy modeli); to‘rtinchidan, diskursiv rejalashuv (qaysi nutq janrlarida va qanday vaziyatlarda faol); be-
shinchidan, intergeneratsion barqarorlik darajasi (faol, chekinayotgan, arxaiklashgan); oltinchidan, ekviva-
lentlilik turi (adabiy tilda to‘lig, gisman yoki ekvivalentizatsiyalanmaydigan birlik). Ushbu parametrlar
dialektizmni oddiy “variant” sifatida qayd etishdan ko‘ra, uning madaniy-ma’no xaritasini chizishga xizmat
qiladi.

Natijalardan yana biri shundaki, dialektal birliklarning madaniy semantikasi ko‘pincha “siqilgan”
shaklda namoyon bo‘lib, ularni izohlashda minimal kontekst vetarli bo‘lmaydi; shu bois dialektizmni lin-
gvokulturologik qayd etish kontekst paketini talab giladi. Kontekst paketi tarkibiga tipik kollokatsiyalar,
pragmatik vorliglar (hazil, erkalash, kinoya, odobiy cheklov) hamda etnografik izohning qisqa ko‘rinishi
kiradi. Shuningdek, dialektal birliklar ko‘pincha ikkilamchi nomlash orgali, ya'ni, metafora va metonimiya
mexanizmlari bilan madaniy tajribani tilga ko‘chiradi; bu holat dialektizmning “obyekt nomi”dan “tajriba
modeli”ga o‘tishini ko‘rsatadi. Taklif etilgan model doirasida dialektal birliklarni konseptlararo bog‘lanish-
lar tarmog‘ida tasvirlash imkoniyati ochildi: masalan, mehnatga oid birliklar fagat predmetlarni emas,
mehnat etikasi, hamkorlik, mavsumiylik kabi tushunchalami ham indekslaydi. Natijalar dialektal birliklar-
ning lingvokulturologik tasnifi uchun nazariy jihatdan izchil, amaliy jihatdan lug‘at va korpusga tatbiq
ctiladigan parametrlar mavjudligini ko‘rsatadi.

Muhokama. Olingan natijalar o°zbek dialektologiyasi an’anaviy tavsifiy yo‘nalishidan metodologik
jihatdan farq giladi: klassik yondashuvda dialekt birliklari asosan fonetik, grammatik va leksik farqlar ko*-
rinishida sistemalashtirilgan bo‘lsa, taklif etilgan model dialektizmning madaniy-semiotik vazifasini mar-
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kazga qo‘yadi. Bu farq dialekt materialini adabiy tilga “mos” yoki “nomos” ekvivalentlar orqali gisqartirib
izohlash amaliyotining cheklanganligini ko‘rsatadi. Jumladan, ayrim dialektizmlar adabiy tilda semantik
jihatdan yaqin birlik bilan almashtirilganda nominativ ma’no saglangandek ko‘rinsa-da, konseptual moti-
vatsiya va baholovchi komponent yo*qoladi, bu esa madaniy ma’no yo‘qotishiga olib keladi. Shu ma’noda,
dialektizmning ekvivalentlilik turini (to‘lig, gisman, ekvivalentizatsiyalanmaydigan) parametr sifatida kiri-
tish lingvokulturologik tavsifning zarur sharti bo‘lib chigadi.

Natijalar xalgaro lingvokulturologik va etnolingvistik qarashlar bilan hamohangdir: til birliklarini
madaniy bilimlar tizimi va identitet ko ‘rsatkichlari bilan bog‘lab talqgin gilish yondashuvi konseptual tahlil
hamda indeksikal ma’no nazariyalarida muhim o°rin tutadi [5;6]. Biroq o°zbek til materiali uchun muhim
jihat shundaki, dialektlar o‘rtasidagi farglanish ko‘pincha nafagat “lokal obyektlar” bilan, balki umum-
turmush birliklarining turlicha konseptualizatsiyasi bilan ham izohlanadi; demak, lingvokulturologik tahlil
“etnografik ekzotika™ni qidirish bilan cheklanmasligi, balki oddiy leksik gatlamda ham madaniy kodlami
aniglashi kerak. Bu yondashuv o°zbek dialektologiyasi bo‘yicha mavjud manbalarni gayta talgin ctishga
undaydi va dialektografik gaydlarda madaniy-metama’lumotni tizimli berish zaruratini kuchaytiradi [1;2].
Shu bilan birga, amaliyotga tatbiq nuqtayi nazaridan, dialektal birliklarni lug®atlarda belgilashning yagona
standartlari hali shakllanmaganligi sababli, taklif etilgan parametrlar majmuasi leksikografik normalashti-
rish uchun tayanch bo‘lishi mumkin [4].

Xulosa. Magolada o°zbek tilshunosligida dialektal birliklarni lingvokulturologik tadqiq etishning
nazariy asoslari tizimlashtirildi va dialektizmni madaniy indeks sifatida talgin giluvchi integrativ model
taklif etildi. Dialektal birlikning nominativ, konseptual hamda ijtimoiy-pragmatik gatlamlardan tarkib to-
pishi asoslab berildi va lingvokulturologik tavsif uchun minimal parametrlar majmuasi ishlab chiqildi. Ush-
bu parametrlar dialektizmning madaniy domeni, konseptual motivatsiyasi, qadriyat yo‘nalishi, diskursiv
faolligi, avlodlararo barqarorligi hamda ekvivalentlilik turini izchil gayd etish imkonini beradi. Natijada
dialekt materialini fagat hududiy farq sifatida emas, balki madaniy xotira va ijtimoiy tajriba kodlari sifatida
qayta o‘qish zarurligi ko‘rsatildi. Taklif etilgan yondashuv o°zbek dialektologiyasi, leksikografiya va ta’lim
amaliyotida dialekt birliklarining madaniy ma’nolarini to‘liqroq aks ettirishga metodologik zamin yaratadi.
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ANTROPOTSENTRIK TILSHUNOSLIK DOIRASIDA BADIITY MATN PRAGMATIKASI:
NAZARIYA VA TAHLIL

Annotatsiya. Ushbu magolada tilshunoslikning zamonaviy yo ‘nalishlaridan biri bo ‘Igan pragmalin-
gvistika nugtayi nazaridan badiiy matn tahlili yoritilgan. Xususan, yozuvchi Ulug ‘bek Hamdam asarlari
misolida qahramonlar nutgidagi yashirin ma 'nolar, nutqiy aktlar, presuppozitsiya va implikaturalar tahlil
gilinadi. Shuningdek, badiiy diskursning kommunikativ va ta sirchanlik xususiyatlari, muallif intensiyasi
hamda o ‘quvchi persepsiyasi o ‘rtasidagi munosabatlar ochib beriladi.

Kalit so‘zlar: diskurs, pragmatik kontekst, imlikatura, muallif intensiyasi, nutqiy strategiya, presup-
pozitsiya, morfopragmatika

HPATMATHUKA XYAOXKECTBEHHOI'O TEKCTA B PAMKAX
AHTPOIIOHEHTPUUYECKOI'O A3bIKO3HAHUSA: TEOPUA U AHAJIN3

Annomayus. B 0anHOl cmamve paccmMampueaemes aHaiu3 IUmepanypHuixX meKcmos ¢ moyKu

3peHUs NPASMATUHSGUCTIUKI, OOHO20 U3 COBPEMEHHBIX HANPAGIeHUT TuHeeuCmuKy. B yacmuocmu, Ha npu-
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